Dosarul nr. 1re-29/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
27 ianuarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal in urméatoarea componenta:
Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena
Turcan Anatolie
examinand admisibilitatea In principiu a recursului in anulare, prin care se
solicitd casarea deciziei Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 03
noiembrie 2020 si incheierii Judecdtoriei Cimislia, sediul Leova din 17 august 2020,
declarat de catre condamnatul, Baciu Vitalie
Termenul de examinare a cauzei:
16.12.2020-27.01.2021
A CONSTATAT:

1. La data de 04 februarie 2020, condamnatul Baciu Vitalie a inregistrat in
cadrul Judecdtoriei Cimislia, sediul Leova plangere cu privire la aplicarea in privinta
acestuia a reglementdrilor art. 385 alin. (5) Cod de procedura penald, pentru
perioada de detentie in calitate de prevenit.

In motivarea plangerii a indicat cd, in penitenciarele unde s-a detinut i-a fost
incalcatd norma de 4 m?, celula era supraaglomeratd, umiditatea ridicata, lipsea
ventilatie. Solicita aplicarea in privinta sa o reducere de o zi la 2 zile de arest
preventiv.

A mai solicitat condamnatul admiterea plangerii si examinarea acesteia
conform legii In vigoare, potrivit art. 385 alin. (5), (6) Cod de procedura penala.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cimislia, sediul Leova din 17 august 2020, s-a
admis partial plangerea condamnatului Baciu Vitalie impotriva administratiei
Penitenciarul nr. 3 Leova cu privire la conditiile de detentie ce afecteaza grav
drepturile prevenitului si condamnatului. S-a constatat faptul ca, condamnatul Baciu
Vitalie, incepand cu data de 06 iunie 2019, inclusiv si pana la data adoptdrii hotararii
pe marginea plangerii, a fost detinut in Penitenciarul nr. 3 Leova, timp de 438 zile, in
conditii inumane, contrare prevederilor Conventiei Europene pentru apdrarea
Drepturilor Omului si a Libertdtilor Fundamentale. Pentru 430 zile de detentie a
condamnatului in perioada de la 05 iunie 2019 - 15 august 2020, in conditii inumane,
s-a redus pedeapsa cu 43 (patru zeci si trei) zile, calculandu-se 1 zi de reduceri
pentru 10 zile de detentie, in conformitate cu prevederile art. 4734 alin. (4) din Codul
de procedurd penald. In privinta perioadei rimase de 8 zile de detentie in
Penitenciarul nr. 3 Leova, pentru perioadele de detentie 06 iunie 2019 - 17 august
2020, calculate in conditiile art. 473 alin. (4) din Codul de procedura penala (438-
430=8 zile si care nu au putut fi Impartite la 10), s-a acordat in calitate de
despdgubire condamnatului Baciu Vitalie suma de bani in mdrime de 14 unitati
conventionale ce constituie 800 (sapte sute) lei, si anume a doud unitati
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conventionale pentru fiecare zi in care a suferit incdlcarea conditiilor de detentie,
care urmeaza a fi incasatd din contul bugetului de stat prin intermediul Ministerului
Finantelor al RM. Incheierea in partea incasirii mijloacelor banesti s-a dispus fi
executatd in conditiile Codului de executare. In ordinea art. 473* alin. (3) Cod de
procedura penald, s-a dispus obligarea administratiei Penitenciarului nr.3 Leova sa
inlature conditiile precare de detentie, stabilindu-i un termen de 15 zile, dupa
expirarea caruia institutia penitenciard va informa instanta de judecatda despre
executarea prezentei incheieri. Plangerea condamnatului Baciu Vitalie, cu privire la
aplicarea in privinta acestuia a reglementarilor art. 385 alin. (5), (6) Cod de
procedura penald pentru perioada de detentie in calitate de prevenit, dar si pentru
perioada in care acesta a detinut calitatea de condamnat, calculata pana la 05.06.2019
- s-a respins ca nefondata.

3. La data de 10 septembrie 2020, condamnatul Baciu Vitalie nefiind de acord
cu incheierea In cauzd, a declarat recurs asupra acesteia, solicitand emiterea unei noi
hotdrari, prin care sa se aplice prevederile art. 385 Cod de procedura penala in
privinta sa.

Mentioneaza ca instanta de fond a emis o iIncheiere ilegala care nu este
conforma prevederilor CEDO.

Considerd cd instanta de fond urma a solicita de la institutiile penitenciare
informatiile despre conditiile de detentie in care se afla condamnatul fara ca el sa
mai Inainteze o astfel de cerere, si ulterior potrivit legislatiei Republicii Moldova,
urma sa i se faca echitate.

4. Prin decizia Colegiului judiciar al Curtii de Apel Comrat din 03 noiembrie
2020, a fost repus in termen de Inaintare a recursului condamnatul Baciu Vitalie si a
fost respins ca nefondat recursul declarat de condamnatul Baciu Vitalie, fiind
mentinutd incheierea primei instante.

5. Nefiind de acord cu hotararile adoptate in cauzd, condamnatul Baciu V., le-a
atacat cu recurs in anulare, solicitand casarea acestora, cu pronuntarea unei noi
hotdrari, prin care sa-i fie calculat si arestul preventiv si conditiile de detentie, in care
a stat in conditii inumane si degradante.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente:

In conformitate cu prevederile alin. (1) art. 452 Cod de procedura penald, in
redactia Legii nr. 66 din 05 aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012, persoanele
mentionate la art. 401 alin. (1) Cod de procedura penald, precum si in numele
persoanelor mentionate in pct. 2)-4) al normei mentionate, apardtorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotdrarii judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Totodatd, Colegiul penal releva normele prevazute de art. 453 alin. (1), art. 455
alin. (2) pct. 3)-5), art. 3 alin. (1) Cod de procedurd penalda, unde este stipulat ca
hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor
de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata. Cererea de recurs in anulare

2



trebuie sa cuprindda denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei,
fapta constatata si dispozitivul sentintei; data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in
apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului; data adoptdrii deciziei in
recurs, si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea
procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul judecarii cauzei in
instanta judecdtoreasca.

Asadar, prevederile legale mentionate mai sus prescriu in mod expres, ca pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotdrarile judecatoresti prin care a fost judecata o
cauzd penald in fond, adicd hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau

incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd ca celelalte categorii de hotdrari judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 469-473* Cod de
procedura penala, adica in legaturd cu examinarea plangerilor privind conditiile de
detentie, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in
anulare.

Asadar, avand ca reper cele expuse mai sus si prevederile art. 452 alin. (1), art.
453 Cod de procedura penald, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului
declarat, deoarece acesta nu corespunde cerintelor de forma si de continut.

7. In conformitate cu art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (1)-(2) pct. 1) Cod
procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare impotriva deciziei Colegiului judiciar al
Curtii de Apel Comrat din 03 noiembrie 2020, declarat de cdtre condamnatul, Baciu
Vitalie, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntatd integral la data de 27 ianuarie 2021.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Turcan Anatolie



