Dosarul nr. 1reab-44/21
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
01 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal largit in urmatoarea componenta:

Presedinte lurie Diaconu

Judecatori Liliana Catan
lon Guzun
Victor Boico
Nadejda Toma

judecand in sedinta fara citarea partilor recursul in anulare declarat de Procurorul
General Adjunct, Rosioru Mircea, prin care se solicitd casarea sentintei nr. 042 a
Tribunalului Militar nr. 26 or. Pervomaisk din 11 martie 1945, in cauza penala
privindu-i pe,
Dumitras Anton XXXXX, nascut in
anul XXXXX, originar la data examinarii
cauzei Tn XXXXX.
si
Strojesco Gheorghii XXXXX, nascut
n anul XXXXX, originar la data examinarii
cauzei Tn XXXXX.

Asupra recursului in anulare, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit,-

constata:

1. Prin sentinta nr. 042 a Tribunalului Militar nr. 26 or. Pervomaisk din 11 martie
1945, Dumitras Anton si Strojesco Gheorghii au fost condamnati in baza art. 54-10
alin. (2) si 54-11 Cod penal al RSSU, la pedeapsa de cite 6 ani privatiune de libertate,
cu interdictii in drepturi pe un termen de 3 ani, cu confiscarea averii personale.

2. Potrivit sentintei, Dumitrags Anton si Strojesco Gheorghii au fost declarati
vinoveti si condamnati pentru faptul cd, in timpul efectudrii serviciului militar n
cadrul Armatei Rosii din iulie 1944 pana in noiembrie 1944 sistematic, au facut
agitatie antisovietica, au calomniat puterea sovieticd, viata din colhoz, au discreditat
capacitatea de aparare a armatei sovietice, au laudat serviciul efectuat anterior in
armata romana si calitatea vietii Tn Romania, ba chiar s-au expus ca ar putea parasi
frontul s1 trece de partea nemtilor.

3. La 04 ianuarie 2021, Procurorul General Adjunct, Rosioru Mircea, a declarat
recurs Tn anulare invocand temeiul prevazut de art. 452 alin. (1), 453 alin. (1) Cod de
procedura penala, prin care a solicitat casarea sentintei nr. 042 a Tribunalului Militar
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nr. 26 or. Pervomaisk din 11 martie 1945 in privinta lui Dumitras Anton si Strojesco
Gheorghii cu incetarea procesului penal si reabilitarea acestora.

Tn argumentarea recursului Tn anulare recurentul a indicat:

- potrivit prevederilor art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala hotararile
irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de drept
comise la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotararea pronuntata;

- sentinta de condamnare a fost pronuntatd in sedinta inchisa, fara a fi luat in
calcul declaratiile inculpatilor, precum si ale martorilor;

- instanta de judecata a incalcat in mod flagrant dreptul inculpatilor la aparare,
examinand cauza penald in lipsa aparatorului, a carui participare in cazul dat era
obligatorie;

- a fost incalcat dreptul la un proces echitabil, ceea ce conform art. 6 pct. 44)
Cod de procedura penala reprezinta un viciu fundamental admis in cadrul examinarii
precedente a cazului, ceea ce in mod direct afecteaza decizia adoptata;

- hotararea judecatoreasca in cauza urmeaza a fi casata cu incetarea procesului
penal in privinta lui Dumitras Anton si Strojesco Gheorghii, Tn temeiul art. 391 alin.
(1) pet. 6) Cod de procedura penald, in legaturd cu prezenta circumstantelor care
exclud tragerea inculpatilor la rdspundere penala.

4. Judecand recursul in anulare in baza materialelor din dosar si a motivelor
invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi admis din urmatoarele
considerente.

Hotararile irevocabile de condamnare pot fi atacate cu recurs in anulare in
scopul repararii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, numai in cazurile
prevazute de art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penald, in scopul repararii erorilor
de drept comise la judecarea cauzei, Tn cazul in care un viciu fundamental Tn cadrul
procedurii precedente a afectat hotararea atacata.

Cauza in privinta lui Dumitras Anton si Strojesco Gheorghii a fost judecata fara
aparator, participarea caruia era obligatorie in situatia n care ei erau Invinuiti de
tradare de patrie — infractiune grava, deci le-a fost incalcat dreptul la aparare.

Din continutul sentintei rezultd ca Dumitras Anton si Strojesco Gheorghii au
fost judecati pentru ,,propaganda sau agitatia” fara a fi indicate careva probe ce ar fi
confirmat vinovatia lor.

Erorile mentionate instanta de recurs le apreciaza drept viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente care a afectat hotararea atacata si care serveste drept
temei de casare a sentintei in cauza.

Totodata, art. 3 pct. a) din Legea privind reabilitarea victimelor represiunilor
politice din 08 decembrie 1992 (cu modificarile ulterioare), prevede, ca urmeaza a fi
declarate nevinovate si reabilitate in fata societatii si reintegrate in drepturi, indiferent
de locul de trai in prezent, toate persoanele care, in perioada dintre 7 noiembrie 1917
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si 23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor politice pe teritoriul actualei Republici
Moldova, precum si cetatenii Republicii Moldova, supusi represiunii politice pe
teritoriul altui stat, condamnate pentru ,.tradare de patrie”, "rdspandirea unor scorniri
calomnioase ce discrediteaza ordnduirea sovietica de stat si obsteasca", pentru alte
"crime de stat", pentru "incalcarea legilor si regulilor cu privire la separarea bisericii
de stat si a scolii de biserica", "atentarea sub formd de indeplinire a ritualurilor
religioase la persoana si la drepturile cetatenilor”, de aceea Dumitras Anton si
Strojesco Gheorghii, fiind condamnati pentru ”propaganda sau agitatia, ce contine
chemare la raspundere/ sldbirea puterii sovietice sau sdvarsirea unor infractiuni
contrarevolutionare sau fabricarea, fie raspandirea literaturii cu acelasi continut,
deoarece ele nu confirma faptul ca numitii, prin actiunile sale, au prejudiciat
potentialul militar, independenta statald sau inviolabilitatea teritoriala a URSS”
urmeaza a fi declarati nevinovati si reabilitati in fata societatii cu reintegrarea in
drepturi.

Reiesind din cele expuse si conducandu-se de prevederile art. 435 alin. (1) pct.
2) lit. b) Cod de procedura penald, Colegiul penal largit gaseste prezente in speta data
motive intemeiate de a interveni in hotararea judecatoreascd irevocabild de
condamnare a lui Dumitras Anton si Strojesco Gheorghii, cu casarea acesteia,
incetarea procesului penal si reabilitarea acestora.

5. In conformitate cu prevederile art. 457, 435 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de
procedura penala, Colegiul penal largit,

decide:

Admite recursul in anulare declarat de Procurorul General Adjunct, Rosioru
Mircea, caseaza total sentinta nr. 042 a Tribunalului Militar nr. 26 or. Pervomaisk din
11 martie 1945, in cauza penala in privinta lui Dumitras Anton si Strojesco Gheorghii,
cu incetarea procesului penal si reabilitarea acestora.

Decizia este irevocabila, publicata integral la 01 februarie 2021.

Presedinte: lurie Diaconu

Judecatori: Liliana Catan
lon Guzun
Victor Boico
Nadejda Toma



