Dosarul nr. 1¢s-11/2021

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

01 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte — Turie Diaconu,

Judecatori — lon Guzun si Liliana Catan,

examinand sesizarea Judecatoriei Balti sediul Central privind solutionarea
conflictului de competenta aparut la examinarea cererii condamnatului Vacarciuc Fiodor
privind anularea sanctiunii disciplinare aplicate de catre administratia Penitenciarului

nr. 17 — Rezina,

Termenul de examinare
25.01.2021 - 01.02.2021
constata:

1. La 20 august 2020, condamnatul Vacarciuc Fiodor a inaintat Judecdtoriei Orhei
sediul Rezina o cerere privind anularea sanctiunii disciplinare, aplicate de catre
administratia Penitenciarului nr. 17 — Rezina.

2. Prin incheierea Judecatoriei Orhei sediul Rezina din 30 octombrie 2020, s-a dispus
declinarea competentei la examinarea cererii depuse de condamnat, cu transmiterea
acesteia Judecatoriei Balti sediul Central.

In sustinerea pozitiei sale, instanta a retinut ci, potrivit informatie eliberate de
institutia penitenciara, condamnatul Vacarciuc Fiodor la 21 septembrie 2020 a fost etapat
din Penitenciarul nr. 17 — Rezina in Penitenciarul nr. 11 — Balti, astfel incat, facand
trimitere la prevederile art. 470 alin. (1) Cod de procedurd penald, a conchis ca plangerea
in cauza urmeaza a fi solutionata de catre Judecatoria Balti sediul Central.

3. Prin incheierea Judecatoriei Balti sediul Central din 24 decembrie 2020, cererea
condamnatului privind anularea sanctiunii disciplinare a fost remisa in adresa Curtii
Supreme de Justitie, in vederea solutiondrii conflictului de competenta, or instanta vizata
a constatat ca nu este competenta teritorial de a examina cererea.

Instanta a statuat cd, in conformitate cu art. 473! alin. (1) Cod de procedura penals,
impotriva actelor organului care pune in executare hotdrirea judecatoreasca de
condamnare privativa de libertate (inchisoare, detentiune pe viatd), condamnatul,

precum si alte persoane ale caror drepturi si interese legitime au fost incalcate de aceste



organe pot declara plingere judecdtorului de instructie din instanta in a cdrei raza
teritoriald se afla organul respectiv.

4. Solutionand respectivul conflict de competentd, Colegiul penal al Curtii Supreme
de Justitie face urmatoarele concluzii.

Potrivit prevederilor art. 44 alin. (1) Cod de procedurd penala - instanta de judecata,
constatand cd nu este competenta de a judeca cauza penala, prin incheiere, isi declina
competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedurd penald, conflict negativ de competenta
exista atunci, cand doua sau mai multe instante 1si declind competenta.

Instanta ierarhic superioara comuna este sesizatd, in caz de conflict negativ, de cdtre
instanta care ultima si-a declinat competenta.

Reiesind din prevederile mentionate, se constatd cd intre Judecdtoria Orhei sediul
Rezina si Judecatoria Balti sediul Central a aparut un conflict negativ de competentd,
respectiv, tinand cont de faptul cd instantele mentionate se afla sub jurisdictia diferitor
Curti de Apel, conflictul apdrut se solutioneaza de catre Curtea Suprema de Justitie.

Colegiul penal constata ca, condamnatul Vacarciuc Fiodor isi exprima dezacordul
cu sanctiunea disciplinard aplicata de cdtre administratia Penitenciarului nr. 17 - Rezina
(f.d. 2), iar aparitia conflictului negativ de competentd a fost generat de faptul cd, desi la
momentul Tnaintarii cererii ultimul se afla in Penitenciarul nr. 17 — Rezina, ulterior a fost
transferat in Penitenciarul nr. 11 — Balti.

In aceasti ordine de idei, Colegiul penal relevd, ca potrivit prevederilor art. 248!
alin. (2) Cod de executare, plangerea impotriva deciziei privind aplicarea sanctiunii
disciplinare se examineaza in conformitate cu prevederile art. 471 alin. (3) si 473! Cod de
procedura penala. Plangerea depusa nu suspenda executarea sanctiunii disciplinare, cu
exceptia izolarii disciplinare.

Subsecvent, conform dispozitiei art. 473! alin. (1) Cod de procedura penald,
impotriva actelor organului care pune in executare hotdrarea judecdtoreasca de
condamnare privativa de libertate (inchisoare, detentiune pe viatd), condamnatul,
precum si alte persoane ale caror drepturi si interese legitime au fost incalcate de aceste
organe pot declara plangere judecatorului de instructie din instanta In a cdrei raza
teritoriald se afla organul respective.

In conjuncture circumstantelor expuse, Colegiul penal atestd ci, desi dupa
sanctionarea disciplinard a condamnatului de catre administratia penitenciarului nr. 17-
Rezina, condamnatul a fost transferat intr-o alta institutie penitenciard, si anume
Penitenciarul nr. 11 - Balti, acest fapt nu exclude competenta Judecatoriei Orhei sediul

Rezina de a solutiona plangerea.



Din considerentele mentionate si avand in vedere, ca plangerea condamnatului cade
sub incidenta prevederilor art. 473! Cod de procedura penald, Colegiul penal conchide
cd, aceasta urmeazd a fi transmisa instantei competente - Judecdtoriei Orhei pentru
judecare.

5. In conformitate cu prevederile art. 44-45 Cod de procedura penals, Colegiul penal

al Curtii Supreme de Justitie,
dispune:
stabileste competenta pentru examinarea cererii condamnatului Vacarciuc Fiodor
privind anularea sanctiunii disciplinare aplicate de catre administratia Penitenciarului
nr. 17 — Rezina, Judecatoria Orhei.
Incheierea este definitiva, publicata integral la 01 februarie 2021.
Presedinte [urie Diaconu

Judecatori Ion Guzun

Liliana Catan



