Dosarul nr. 1¢cs-20/2021
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

10 februarie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie Tn componenta:
Presedinte - Timofti Vladimir,
Judecatori — Turcanu Anatolie, Toma Nadejda,

examinand sesizarea Judecatorie Balti (sediul Central) privind solutionarea
conflictul negativ de competenta aparut la judecarea cauzei contraventionale, in privinta
lui Banda Vasile, invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art.265 Cod
contraventional,

CONSTATA:

1. In procedura Judecitoriei Chisindu (sediul Ciocana) a parvenit cauza
contraventionald pornitd in privinta faptuitorului Banda Vasile, care se prezuma ca a
savarsit contraventia prevazute de art.265 Cod contraventional.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 13 ianuarie 2021 s-a
dispus de a declina competenta si de a remite cauza contraventionald in privinta lui
Banda Vasile, pentru examinare conform competentei teritoriale Judecatorie Balti (sediul
Central).

2.1. Pentru a pronunta incheierea instanta de judecata a indicat ca, din materialele
cauzei contraventionale rezulta ca, procesul verbal cu privire la contraventie nr.450/2020
din 24.12.2020, a fost intocmit de catre agentul constatator Ion Jardan, sef al Serviciului
echipei mobile Nord, care isi are sediul in mun. Balti, str. Cicalo, nr.1, ceea ce rezulta atat
din continutul procesului-verbal cu privire la contraventie cat si altor materialele din
cauza contraventionala.

In aceasta ordine de idei, instanta de judecatd a mentionat ca in conformitate cu
art.393 alin.(2) Cod contraventional, cauzele contraventionale aflate in competenta
autoritatilor prevazute la alin.(1) se solutioneaza de catre autoritatea competenta in a carei
raza teritoriald a fost sdvArsitd contraventia. In cazul contraventiei continue sau
prelungite, cauza se solutioneaza de catre autoritatea in a careia raza teritoriala s-a
consumat ori a fost consumata contraventia.

Totodatd, s-a notat cd conform art.394 alin.(1') Cod contraventional, in cazul in
care autoritatea competenta nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de la art.393
alin.(2), cauza contraventionald se judeca de catre instanta de judecata de la locul unde isi
are sediul autoritatea al carei reprezentant este agentul constatator.

Astfel, instanta de judecatd a constat ca, in corespundere cu nomenclatorul
codurilor birourilor si posturilor vamale — Balti, (PVI) este o subdiviziune teritoriala a
Serviciului Vamal si care 1si are sediul in mun. Balti, str. Cicalo, nr.1.

In sinteza celor expuse, instanta de judecati a raportat circumstantele de drept
enuntate la situatia faptica si a conchis ca competenta de a examina cauza
contraventionald este judecatoria Balti si nicidecum Judecdtoria Chisindu, deoarece
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adresa juridicd a agentului constatator, BV ,,Nord” care este o subdiviziune teritoriala a
Serviciului Vamal, este or. Balti, str. Cicalo, nr.1.

3. Prin incheierea Judecitoriei Balti,( sediul Central) din 28 ianuarie 2021 s-a
dispus declinarea competentei de examinare a cauzei contraventionale intentate in
privinta lui Banda Vasile, invinuit de sdvarsirea contraventiei prevazute de art.265 Cod
contraventional.

3.1. In motivarea sesizarii s-a invocat argumentul ci potrivit materialele cauzei
contraventionale rezultd cd, actul de sesizare a instantei de judecatd nr.450/2020 din
24.12.2020, a fost intocmit de catre agentul constatator Ion Jardan, sef al Serviciului
echipei mobile Nord, al Directiei Investigare Fraude Vamale, Serviciul Vamal al R.M.,
mun. Chisinau, str. Nicolar Starostenco 30.

Instanta de judecatd a subliniat c&, in acord cu prevederile art.189! alin.(1) Codul
vamal se prezuma ca, echipele mobile sant subdiviziuni speciale operative ale Serviciului
Vamal, care efectueaza controlul marfurilor, vehiculelor, documentelor si al persoanelor
in scopul asigurdrii respectdrii legislatiei vamale si a altor legi referitoare la marfurile
aflate sub supraveghere vamala. Alin.(2) al aceluiasi articol prevede, ca echipele mobile
efectueaza controlul pe intreg teritoriul vamal al Republicii Moldova.

Totodata, potrivit pct.7) al Normelor metodologice pentru organizarea si
desfasurarea activitatii echipelor mobile ale Serviciului Vamal, aprobate prin Hotararea
Guvernului nr. 466 din 16.06.2014 echipele mobile sunt subdiviziuni special operative
ale Serviciului Vamal, care sunt organizate in cadrul Sectiei echipe mobile, pct.8) al
aceleiagi hotdrare stipuleaza cd, Sectia echipe mobile este organizatd in trei servicii
regionale: Serviciul echipe mobile Nord, Serviciul echipe mobile Sud, Serviciul echipe
mobile Centru. Conducerea activitatii echipelor mobile pe intreg teritoriul vamal se
organizeaza de seful Sectiei echipe mobile.

Prin urmare, instanta de judecata a sustinut ca, Serviciul echipei mobile nu sunt
subdiviziuni teritoriale, ci servicii regionale ale subdiviziunilor speciale operative ale
Serviciului Vamal, care si este autoritatea competenta cu sediul Tn mun. Chisindu, str. N.
Starostenco. 30.

Astfel, instanta de judecata a conchis ca in prezenta speta S-a creat un conflict
negativ de competenta intre Judecatoria Balti (sediul Central) si Judecatoria Chisindu
(sediul Ciocana), in conditiile in care adresa juridicd a organului extrajudiciar este mun.
Chiginau, str. N. Starostenco, 30, drept urmare examinarea cauzei diferitd justitiei
urmeaza a fi solutionata de catre organul judiciar in raza teritoriala de activitate a sediului
Serviciului echipe mobile al Directiei Investigare Fraude Vamale, Serviciul Vamal al
RM, si anume Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana).

4. Examinand conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penala, ,,cand doua sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competentd) Ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioard comund”, care in cazul dat este Curtea
Suprema de Justitie.

Reiesind din prevederile mentionate, se constatd cd intre Judecatoria Chigindu
(sediul Ciocana) si Judecatoria Balti (sediul Central) a apdrut conflict negativ de
competentd, respectiv, tindnd cont de faptul cd instantele mentionate se afld sub
jurisdictia diferitor Curti de Apel, conflictul aparut se solutioneazd de catre Curtea
Suprema de Justitie.



Colegiul penal constatd ca la originea spetei date este solutionarea cauzei
contraventionale, in privinta lui Banda Vasile, invinuit de savarsirea contraventiei
prevazute de art.265 Cod contraventional, care a generat conflictul negativ de competente
intre instantele de judecata care nu au stabilit amplasarea sediului agentului constatator.

In aceasta ordine de idei, Colegiul penal releva, ci potrivit prevederilor art.395
alin.(1!) Cod contraventional, contestatia impotriva deciziei in cauza contraventionali
se examineaza de citre instanta de judecatid in a cirei razi teritoriala activeaza
autoritatea competenti sau procurorul care a emis decizia , ori instanta de la locul unde
isi are sediul autoritatea competentd, pentru cazurile prevazute la art.394 (1) Cod
contraventional.

Conform prevederilor art.394 alin.(1!) Cod contraventional, in cazul in care
autoritatea competentd nu are subdiviziuni teritoriale, prin derogare de la art.393 alin.(2),
cauza contraventionald se judeca de catre instanta de judecatd de la locul unde isi are
sediul autoritatea al carei reprezentant este agentul constatator.

Prin urmare, Colegiul penal noteaza ca, in procesul-verbal cu privire la
contraventie nr.450/2020 din 24 decembrie 2020, este indicat ca sediul agentului
constatator Sef al Serviciului echipe mobile ,,Nord” al Directiei Investigarea fraude
vamale al Serviciului Vamal este in mun. Chisinau str. N. Starostenco 30 (f.d. 29).

Astfel, Colegiul penal avand in vedere aceste circumstante si prevederile art.395
alin.(1') Cod contraventional, conchide cd pentru solutionarea cauzei contraventionale, in
privinta lui Banda Vasile, Invinuit de sdvarsirea contraventiei prevazute de art.265 Cod
contraventional, instanta competentd urmeaza a fi stabilitd Judecatoria Chisinau, (sediul
Ciocana).

5. In conformitate cu prevederile art.art.44-45 Cod de procedurd penala, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Trimite pentru solutionare cauza contraventionald in privinta lui Banda Vasile,
invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art.265 Cod contraventional, instantei
competente - Judecatoria Chisinau, sediul Ciocana.

Incheierea este definitiva, pronuntata integral la 10 februarie 2021.

Presedinte Timofti VIadimir
Judecatori Turcan Anatolie
Toma Nadejda



