Dosarul nr. 1reab-51/2021
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
02 martie 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie, in urmatoarea componenta:
Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena
Toma Nadejda
Turcan Anatolie
Guzun Ion

judecand, fara citarea partilor, recursul in anulare, declarat de Adjunctul
Procurorului General, Rosioru Mircea, prin care se solicitd casarea sentintei nr. 058
a Tribunalului Militar al Diviziei de Rezerva de puscasi Altai nr. 26 din 31 martie
1945, in cauza penala privindu-i pe
Levitchii Grigorii Xxxxx, ndscut in anul xxxx, in
satul Xxxxx raionul Xxxxx RSSM.;

Termenul de examinare a cauzei:
de la: 29 ianuarie 2021 - 02 martie 2021
in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit
A CONSTATAT:

1. Prin sentinta nr. 058 a Tribunalului Militar al Diviziei de Rezerva de puscasi
Altai nr. 26 din 31 martie 1945, Levitchii Grigorii Xxxxx a fost condamnat in baza
art. 54-10 alin.(2) din Codul penal RSSU, la pedeapsa de 10 ani inchisoare, in lagar
de corectare prin muncd, cu privarea de drepturi pe un termen de 5 ani, dupa
ispdsirea pedepsei, fara confiscarea averii.

2. Potrivit sentintei, s-a stabilit ca Levitchii Grigorii Xxxxx, a fost declarat
vinovat si condamnat pentru faptul cd, avand o atitudine ostila fata de puterea
sovieticd si activistii satului, incepind cu luna iulie 1941 si pind in aprilie 1944, in
timp ce trupele armatei romane au intrat pe teritoriul satului Pogomova raionul
Cotiujeni, i-a intampinat cu paine si sare. A salutat venirea acestora, calomniind
partidul si puterea sovieticd, in timpul ocupatiei. De asemenea, a imprastiat critici
defadimdtoare la adresa puterii sovietice si partidului de guvernare in fata
conducerii armatei romane, care temporar ocupase teritoriul satului. In timpul
ocupdrii satului de catre trupele romane, inculpatul si-a deschis propriul
restaurant, In care 1i deservea pe romani, aducand laude la adresa acestora si la
nivelul de trai asigurat, precum si criticand viata sub conducerea sovietica. Fiind
ulterior inrolat in Armata Rosie, Levitchii G. deseori le spunea soldatilor din
subdiviziune cd nu doreste sd lupte, si cd In cazul in care va fi trimis pe frontul de
lupta, se va preda inamicului.

In cadrul sedintei de judecatd, inculpatul Levitchii G., a declarat c4,
Invinuirea adusa 1i este clard, insa vinovat in cele incriminate nu se considera. A
mentionat ca, pand in anul 1940 a detinut un restaurant mic (magazin), vindea
chibrituri, tabac, tigari si alte maruntisuri, insa dup4d ce au venit la putere sovieticii,
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tot in 1940, 1-a inchis, deoarece trebuia sa plateasca impozite foarte mari si a inceput
si se ocupe de gospodarie. In 1941, cand in sat au venit trupele romane iarisi a
deschis magazinul si a inceput sa il mareasca, adaugand la vin si gustari reci. Toate
produsele pentru restaurant le lua de la Floresti, acolo era un depozit unde le
elibera produse conform preturilor stabilite de stat. Restaurantul sau era vizitat de
multi clienti si avea destule venituri din acesta. Intr-adevir, in restaurant veneau si
jandarmeria si politia si seful de post, care intra in fiecare zi. in anul 1943 fiica sa, s-
a casatorit cu seful jandarmeriei fara acordul sau. Sefului de post si nici sefului
jandarmeriei niciodata nu i-a povestit nimic, nu a dat nici o informatie, chiar daca o
datd a fost intrebat daca cunoaste cine a afisat pe peretii primariei portretul lui
Stalin si lozinci sovietice, le-a rdspuns, ca nu cunoaste nimic. Nu s-a evacuat din sat
impreund cu armata romana, deoarece dorea sa traiasca sub conducerea sovietica si
sd slujeasca in Armata Rosie. Cat despre declaratiile martorilor audiati in sedinta de
judecatd, a comunicat ca nu sunt corecte, or nu a participat la perchezitionare lui
Bou si nu a participat la intampinarea trupelor romane si nici nu a discutat
niciodata cu vizitatorii restaurantului referitor la viata grea sub conducerea
sovietica, nu s-a jeluit pe viata grea. Despre declaratiile lui Frumusachi considera
cd, acesta se razbuna, deoarece au avut un conflict, 1-a prins pe martor, furand
conserve din bucatarie, insd despre acest fapt nu a declarat comandantului
superior.

3. Adjunctul Procurorului General, Rosioru Mircea, a declarat recurs in
anulare, invocand prevederile 453 alin. (1) Cod de procedura penald, prin care
solicita casarea sentintei nominalizate, cu incetarea procesului penal si reabilitarea
lui Levitchii Grigorii, pe motiv cd la materialele dosarului nu se contin probe
pentru calificarea actiunilor inculpatului in baza art.54-10 alin.(2) din Codul penal
al RSSU - propaganda sau agitatia, ce contine chemare la rdsturnarea/ slabirea puterii
sovietice sau sdvirsirea unor infractiuni contrarevolutionare sau fabricarea fie rdaspindirea
literaturii cu acelasi continut, deoarece ele nu confirma faptul ca inculpatul, prin
actiunile sale, a prejudiciat potentialul militar, independenta statald sau
inviolabilitatea teritoriald a URSS.

Sentinta de condamnare in privinta inculpatului, a fost pronuntatad exclusiv in
baza declaratiilor unor martori, fara a fi administrate si cercetate alte probe si luate
in considerare si declaratiile inculpatului, care In esenta a explicat instantei ca, el nu
a adus critici defaimatoare referitor la colhozuri si conditiile de trai a oamenilor in
timpul puterii sovietice din URSS.

Instanta de judecatd a incdlcat in mod flagrant dreptul inculpatului la apdrare,
examinand cauza penala in lipsa apdrdtorului, a carui participare in cazul dat era
obligatorie.

Astfel, condamnarea lui Levitchii Grigorii, pentru agitatie antisovietica
constituie un viciu fundamental comis in cadrul procedurii precedente, care a
afectat hotararea pronuntata, intrucat a fost incalcat dreptul inculpatului la un
proces echitabil. In consecinti, hotdrarea judecitoreascd in cauzi, urmeazi a fi
casatd, cu incetarea procesului penal in privinta lui Levitchii Grigorii in temeiul art.



391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, deoarece existda circumstante care
exclud tragerea persoanei la raspundere penala.

Prin urmare, inculpatul Levitchii Grigorii In conformitate cu art. 3 al Legii
1225-XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor represiunilor
politice, urmeaza a fi reabilitat.

4. Judecand argumentele recursului in anulare in raport cu actele cauzei,
Colegiul penal largit concluzioneaza ca, acesta urmeazd a fi admis cu casarea
hotararii judecatoresti atacate, incetarea procesului penal si reabilitarea
condamnatilor, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1), coroborat cu art. 453 alin. (1) Cod de
procedura penald, Procurorul General si adjunctii lui, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotdrarii judecatoresti irevocabile
dupa epuizarea cailor ordinare de atac. Hotararile irevocabile pot fi atacate cu
recurs in anulare in scopul repardrii erorilor de drept comise la judecarea cauzei, in
cazul In care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat
hotdrarea atacata.

De asemenea, Colegiul penal mentioneaza ca, la 30 decembrie 1992 a intrat in
vigoare Legea nr. 1225-XII din 08 decembrie 1992 privind reabilitarea victimelor
represiunilor politice.

Conform art. 3 lit. a) din Legea Republicii Moldova privind reabilitarea
victimelor represiunilor politice din 08 decembrie 1992, sunt declarate nevinovate si
urmeaza a fi reabilitate In fata societdtii si reintegrate in drepturi, indiferent de
locul de trai in prezent, toate persoanele care, in perioada dintre 7 noiembrie 1917 si
23 iunie 1990, au fost supuse represiunilor politice pe teritoriul actualei Republici
Moldova, precum si pe teritoriul altui stat, inclusiv cele care au fost condamnate
pentru “rdspandirea unor scorniri calomnioase ce discrediteazd ordnduirea sovieticd de stat
si obsteascia”

In temeiul celor constatate si prevederilor art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de
procedura penald, Colegiul penal constata prezenta in spetd a motivelor intemeiate
pentru a interveni In hotdrarea judecdtoreascd irevocabild de condamnare a lui
Levitchii Grigorii, in baza art. 54-10 alin. (2) Cod penal al R.S.S.Ucrainene, a o casa
si in temeiul prevederilor art. 391 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, a inceta
procesul penal pe motiv ca exista circumstante care exclud tragerea persoanei la
raspundere penald, prin urmare si reabilitarea condamnatului.

Tinand cont de cele mentionate supra, Colegiul penal largit conchide ca
recursul in anulare declarat este intemeiat si urmeaza a fi admis.

5. In conformitate cu art. art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b), 453 alin. (1), 457 alin. (3)
Cod de procedura penald, Colegiul penal

DECIDE:

Se admite recursul in anulare declarat de Adjunctul Procurorului General,
Rosioru Mircea, se caseaza sentinta nr. 058 a Tribunalului Militar al Diviziei de
Rezerva de puscasi Altai nr. 26 din 31 martie 1945, in privinta condamnarii lui
Levitchii Grigorii Xxxxx, In baza art. 54-10 alin. (2) Cod penal al RSSU, cu incetarea
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procesului penal pe motiv ca existd circumstante care exclud tragerea persoanei la
rdspundere penald si dispune reabilitarea acestuia in fata societadtii, si reintegrarea
in drepturi in conformitate cu Legea Republicii Moldova din 08 decembrie 1992
privind reabilitarea victimelor represiunilor politice.

Decizia este irevocabila.

Decizia pronuntata integral la data de 02 martie 2021.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecator Toma Nadejda
Judecator Turcan Anatolie
Judecator Guzun Ion



