Dosarul nr. 1¢s-46/2021

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

03 martie 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in urmatoarea componenta:
Presedinte: Diaconu [urie
Judecatori: Boico Victor, Catan Liliana,

examinand sesizarea Judecdtoriei Cahul privind solutionarea conflictului
negativ de competentda aparut la examinarea demersului administratiei
Penitenciarului nr.1 - Taraclia privind explicarea suspiciunilor sau neclaritatilor
care apar la punerea in executare a pedepsei in privinta condamnatului Stoian
Vitali xxxxxxx.

Termenul de examinare 26 februarie 2021 — 03 martie 2021
CONSTATA:

1. La data de 03.12.2020, administratia Penitenciarului nr.1-Taraclia a depus
la Judecdtoria Comrat, demersul privind explicarea suspiciunilor sau neclaritatilor
care au aparut la punerea in executare a pedepsei In privinta condamnatului
Stoian Vitali Xxxxxx mentionand cd, prin Decizia Curtii de Apel Comrat a fost
casatd sentintei Judecatoriei Comrat din 27.07.2009, pronuntata o noua decizia prin
care Stoian Vitali xxxxxx fost condamnat in baza art. 152 alin.2 lit. d), 287 alin.
1Cod penal, si cu aplicarea 84 alin. 1, 85 alin. 1 Cod pena la 6 ani privatiune de
libertate cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis. inceputul termenului
de socotit de la data de 05.02.2010. In termenul de pedeapsa de a include arestul
preventiv de la 20.12.2008 pina la 23.12.2008 si termenul de aflare in arest de
domiciliu de la data de 24.12.2008 pind la 27.07.2009.

Prin sentinta Judecatoriei Comrat din 05.03.2010 Stoian Vitali a fost
condamnat in baza art. 179 alin. 1, art.188 alin. 1, si cu aplicarea art. 84 Cod penal
la 13 ani privatiune de libertate cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.
Termenul executdrii pedepsei de calculat din 05.03.2010 cu includerea duratei
detinerii in arest pe dosarul dat de la 19.01.2010 pina la 05.02.2010 si cu includerea
arestul preventiv de la 20.12.2008 pina la 23.12.2008 si termenul de aflare in arest
de domiciliu de la data de 24.12.2008 pina la 27.07.2009 (aplicat prin Decizia CA
Comrat 05.02.2010).

De la 19.01.2010 pind la 05.03.2010 momentul pronuntdrii sentintei
detinutul neintrerupt a executat pedeapsa stabilita.

Astfel, se solicita expunerea asupra includerii in termenul de pedeapsa
stabilitd lui Stoian Vitali Xxxxxx a duratei pedepsei executate in perioada de la
05.02.2010 pana la 05.03.2010.



2. Prin incheierea din 04 decembrie 2020, Judecatoria Comrat, si-a declinat
competenta teritoriald la examinarea demersului nominalizat in favoarea
Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Dispunand astfel, instanta de judecata si-a argumentat pozitia prin prisma
prevederilor art. 470 alin.(1) din Codul de procedurd penala, concluzionand ca,
demersul urmeaza a fi examinat de cdtre instanta de judecata din raza de activitate
a institutiei - Penitenciarului nr.1 Taraclia, care executa pedeapsa.

3. Prin incheierea din 02 februarie 2021, Judecatoria Cahul, avand in vedere
prevederile art. 470 alin.(3) din Codul de procedura penald, si-a declinat
competenta de la examinarea demersului administratiei Penitenciarului nr.1-
Taraclia privind explicarea suspiciunilor sau neclaritatilor care apar la punerea in
executare a pedepsei in privinta condamnatului Stoian Vitali Xxxxxx, sesizand
Curtea  Supremd de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de
competenta.

5. Examinand conflictul negativ de competentd, in raport cu prevederile
legii, Colegiul penal retine urmadtoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura penald, cand douad sau
mai multe instante se considerd competente de a judeca aceeasi cauza (conflict
pozitiv de competenta) ori isi declind competenta (conflict negativ de competenta),
conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuns, fiind sesizatd, in
caz de conflict pozitiv, de cdtre instanta care ultima s-a declarat competenta, iar in
caz de conflict negativ, de catre instanta care ultima si-a declinat competenta.

Potrivit materialelor prezentate, Colegiul penal constata cd, prin demersul
inaintat instantei de judecatd de catre Penitenciarul nr.1 — Taraclia, se solicita
explicarea neclaritatilor aparute asupra includerii in termenul de pedeapsa stabilit
detinutului Stoian Vitali a duratei pedepsei executate prin Decizia Curtii de Apel
Comrat din 05 februarie 2010 si anume, termenul de la 05.02.2010 pana la
05.03.2010.

Conform incheierii din 02 februarie 2021, judecatorul de instructie al
Judecatoriei Cahul, si-a declinat competenta la examinarea demersului in cauza pe
motiv cd, administratia Penitenciarului nr.1-Taraclia solicita explicarea
suspiciunilor sau neclaritdtilor care apar la punerea in executare a pedepsei in
privinta condamnatului Stoian Vitali Xxxxxx, situatie care nu cade sub incidenta
prevederilor art. 470 alin.(1) Cod de procedura penald, deoarece nu se solicita
emiterea unei solutii In baza art. 469 alin.(1) pct.1-4, 6-16, 17/1 ori 18 Cod de
procedura penala, asa dupa cum se invocd in incheierea Judecatoriei Comrat,
sediul Central din 04.12.2020, ci explicarea suspiciunilor si neclaritatilor la punerea
in executare a pedepselor potrivit art. 469 alin. (17) Cod de procedurd penala,
chestiune care se examineaza de cdtre instanta care a adoptat hotdrarea ramasa
definitiva potrivit art. 470 alin. (3) din Codul de procedura penala.

Astfel, In conformitate cu prevederile art.469 Cod de procedurd penala,
instanta de judecata examineaza un sir de chestiuni ce tin de executarea pedepsei,
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inclusiv chestiunile cu privire la explicarea suspiciunilor sau neclaritatilor care
apar la punerea in executare a pedepselor (pct.17, art.469 Cod de procedurd penald).

Conform alin. (3) art. 470 Cod de procedurd penald, chestiunile privind
explicarea suspiciunilor si neclaritatilor la punerea in executare a pedepselor se
solutioneaza de catre instanta care a adoptat hotararea ramasa definitiva.

Condamnatul Stoian Vitali, executa pedeapsa penald in baza sentintei
irevocabile a Judecatoriei Comrat din 05 martie 2010.

Astfel, competenta de a examina demersul administratiei Penitenciarului
nr.1-Taraclia privind explicarea neclaritatilor la punerea in executare a pedepsei
stabilita prin aceasta sentinta este Judecatoria Comrat.

6. In conformitate cu art. 45, 470 alin. (3) din Codul de procedura penal3,
Colegiul penal,

DISPUNE:

Stabileste competenta Judecatoriei Comrat pentru examinarea demersului
administratiei Penitenciarului nr.1-Taraclia privind explicarea suspiciunilor sau
neclaritatilor care apar la punerea In executare a pedepsei In privinta
condamnatului Stoian Vitali Xxxxxx.

Incheierea este definitivd, pronuntats integral la 03 martie 2021.

Presedinte Diaconu lurie

Judecatori Boico Victor

Catan Liliana



