Dosarul nr. 1re-44/2019

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

03 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie

Tn componenta

Presedinte Iurie Diaconu,
Judecatori Liliana Catan, Victor Boico,

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului in anulare declarat de avocatul Maxim Belinschi in numele
succesorului partii vatdimate Oulianov Dmitrii, impotriva Incheierii judecdtorului de
instructie al Judecatoriei Balti din 11 ianuarie 2021, in cauza penala in privinta lui

Cirun Angela xxxx.

Termenul de examinare,
instanta de fond:  10.12.2020 - 11.01.2021,

instanta de recurs
in anulare: 23.02.2021 - 03.03.2021.

Asupra recursului mentionat, Colegiul penal,

CONSTATA:

1. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Balti din 11
lanuarie 2021, s-a dispus: ”Se admite plangerea petitionarului Cirun Angela
impotriva ordonantei din 15 iulie 2020 emisa de catre procurorul procuraturii
Sangerei Godorog Alexandru privind recunoasterea cet. Oulianov Dmitry in calitate
de succesor al partii vatamate Ulianov Piotr si ordonantei de respingere a plangerii
primare emisd de catre procurorul-sef a procuraturii raionului Sangerei lon Rosca
la 30.11.2020.

Se declara nulitatea ordonantei procurorului procuraturii raionului Sangerei
Godorog Alexandru din 15 iulie 2020 privind recunoasterea cet. Oulianov Dmitry
in calitate de succesor al partii vatamate Ulianov Piotr pe cauza penald nr.
2011048177.

Se declara nulitatea ordonantei procurorul-sef a procuraturii raionului
Séngerei lon Rosca la 30.11.2020, prin care s-a respins plangerea primard a
petitionarului.

Se obliga procurorul sa lichideze incalcarile depistate ale drepturilor §i
libertatilor omului §i ale persoanei juridice conturate in toate amanuntele in
continutul incheierii §i, respectiv, sa examineze plangerea in raport cu incalcarile



depistate si, in dependenta de circumstantele stabilite in urma actiunilor procesuale
efectuate in cadrul urmaririi penale, sa se adopte o hotarare in conditiile legii ”.

Instanta a statuat ca, de catre procuratura raionului Sangerei au fost incédlcate
cerintele normelor procesual-penale si drepturile procesuale ale petitionarului, fapt
ce constituie temei pentru anularea ordonantelor contestate.

2. In virtutea prevederilor art. 313 alin. (6) Cod de procedurd penal,
incheierea a devenit irevocabila.

3. La 10 februarie 2021, avocatul Maxim Belinschi a declarat recurs in
anulare, in numele succesorului partii vatamate Oulianov Dmitrii, solicitdnd casarea
incheierii mentionate, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotarari, prin care
sa fie respinsa plangerea petitionarei Cirun Angela.

Recurentul a invocat ca, judecatorul de instructie si-a depasit competenta
acordata prin lege n incercarea de a crea o practica judiciara vicioasa de contestare
in ordinea art. 313 Cod de procedura penala a ordonantelor organului de urmarire
penald de atribuire a calitatilor procesuale pe cauze penale de invinuit, banuit, parte
vatamata, parte civila, martor, etc, Or, acestea sunt niste procedee legate de
desfasurarea legala si normala a procesului penal si a urmaririi penale, care prin sine
nu afecteaza careva drepturi si libertati constitutionale, iar CPP prevede expres actele
si actiunile organului de urmarire penala care pot fi atacate judecatorului de
instructie.

Tn drept, recursul este intemeiat pe art. 452-457 Cod de proceduri penala.

4. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, pe baza
materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza
ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, poate fi declarat la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii judecatoresti irevocabile,
dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Totodata, art. 453 alin. (1), 455 alin. (2) pct. 3) - 5), 3 alin. (1) Cod de
procedura penala, prevad ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare
in scopul repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care
un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata.
Cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprinda denumirea instantei care a pronuntat
sentinta, data sentintei, fapta constatata si dispozitivul sentintei, data deciziei in apel,
dispozitivul deciziei 1n apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului, data
adoptirii deciziei in recurs si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In
desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul judecarii
cauzel in instanta judecatoreasca.

Astfel, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres, ca pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecata
cauza penala in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atesta, deci, ca celelalte categorii de hotarari
judecatoresti irevocabile, inclusiv cea atacata de recurent, nu sunt pasibile de drept
de a fi contestate prin intermediul recursului Tn anulare.



Rezultd ca recursul in anulare, in aspectul nominalizat, adica fiind declarat
Tmpotriva unei hotarari judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat
fondul cauzei penale, nu are suport legal (pct. 3. din decizie).

Pe langa aceasta, potrivit art. 456 alin. (1), 429 alin. (1) s1430 pct. 3) - 5), 455
alin. (2) pct. 2) - 5) Cod de procedura penala, recursul in anulare trebuie sa fie
motivat. Cererea de recurs trebuie sa contind denumirea instantei care a pronuntat
sentinta, data pronuntarii sentintei, numele s1 prenumele inculpatului in privinta
caruia se atacd hotararea judecatoreasca, fapta constatata si dispozitivul sentintei,
indicarea persoanei care a declarat apel si motivele invocate in apel, denumirea
instantei care a adoptat decizia 1n apel, data pronuntarii deciziei de apel, dispozitivul
deciziei in apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului, continutul si
motivele recursului cu argumentarea ilegalitatii hotararii atacate.

Insa, in recursul in anulare vizat, nu se regaseste denumirea instantei care a
pronuntat sentinta, judecand cauza penald in fond, data pronuntdri sentintei, numele
si prenumele inculpatului 1n privinta cdruia se ataca hotararea judecatoreasca, fapta
constatatd si dispozitivul sentintei, indicarea persoanei care a declarat apel si
motivele invocate Tn apel, denumirea instantei care a adoptat decizia in apel, data
pronuntari deciziei de apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau
respingerii apelului, nefiind in genere, utilizata calea de atac apelul, continutul si
motivele recursului cu argumentarea ilegalitatii hotararii atacate (pct. 3. din decizie).

Conform art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedura penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constata ca
acesta nu indeplineste cerintele de continut.

Prin urmare, dat fiind ca nu indeplineste cerintele de continut, recursul in
anulare de pe rol urmeaza a fi declarat inadmisibil.

5. Tn conformitate cu art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2) pct. 1), alin. (3)
Cod de procedura penala, Colegiul Penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului n anulare declarat de avocatul Maxim Belinschi,
in numele succesorului partii vatamate Oulianov Dmitrii, Tmpotriva incheierii
judecatorului de instructie al Judecatoriei Balti din 11 ianuarie 2021, in cauza penala
in privinta lui Cirun Angela, pe motiv ca nu indeplineste cerintele de continut.

Decizia este irevocabila, fiind pronuntata integral.

Presedinte lurie Diaconu
Judecatori Liliana Catan
Victor Boico



