Dosarul nr. 1cs-48/2021
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
10 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
Judecatori — Turcan Anatolie si Toma Nadejda,

examinand cererea presedintelui Judecatoriei Chisindu, Turcanu Radu, privind
stramutarea judecarii cauzei la plangerea depusa de petitionarii I.I. ,,Cerempei Marina” si
Mitcul Alexandru in ordinea art.313 Cod de procedura penala, la o altd instanta egala in

grad,
aconstatat:

1. Judecatorul judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana, Corcea Nicolae, a inaintat
cerere catre presedintele judecatoriei Chisinau, Turcanu Radu, prin care a solicitat
stramutarea judecarii plangerii in ordinea art.313 Cod de procedurd penala, de la
judecatoria Chisindu, sediul Ciocana la o altd instanta egald in grad.

In motivarea cererii a mentionat cd, la 18 decembrie 2020, in adresa judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana, a parvenit plangerea depusa de citre petitionarii 1.1. ,,Cerempei
Marina” si Mitcul Alexandru Tnaintatd in ordinea art.313 Cod de procedurd penald, prin
care petitionarii  contestd actele procurorului privind refuzul investigarii
actiunilor/inactiunilor grefierului si a judecdtorului Sandu Victor, care este judecator al
Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.

A sustinut ca, in scopul solutionarii obiective, rapide si complete a cauzei se
impune de a fi sesizata Curtea Suprema de Justitie.

2. Presedintele Judecatoriei Chisinau, Turcanu Radu, a inaintat cerere catre Curtea
Supremd de Justitie, prin care solicitd stramutarea judecarii plangerii depusa de
petitionarii I.I. ,,Cerempei Marina” si Mitcul Alexandru in ordinea art.313 Cod de
procedura penala, la o altad instanta egala in grad.

In motivarea cererii a mentionat ci, in plangerea dati este vizat judecitorul
judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana, Sandu Victor, care ar pune la indoiala rezonabila
impartialitatea judecatorilor judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.

3. Examinand cererea, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal considera ca,
aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

Conform art.46 alin.(1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta egala in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida,
completa si se asigurd desfagurarea normala a procesului.

In acord cu art.46 alin.(2) Cod de procedurd penald, strimutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecata sau de catre parti.

Potrivit art.49 alin.(2) Cod de procedura penald, in cazul in care considera ca
cererea este intemeiata, Curtea Suprema de Justitie dispune stramutarea judecarii cauzei
cu indicarea instantei concrete. Aceasta instanta va fi imediat instiintatd despre admiterea
cererii de stramutare.



Din materialele cauzei, Colegiul constata ca, Sandu Victor activeaza in calitate de
judecator in cadrul judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana.

Astfel, pentru a exclude existenta circumstantelor care ar pune la indoiald
rezonabila impartialitatea judecatorilor din cadrul Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana,
la solutionarea plangerii depuse in ordinea art.313 Cod de procedurd penala, precum si
evitarea procedurii de solutionare a unor eventuale cereri de abtinere a judecatorilor
instantei, situatie ce ar influenta celeritatea examinarii plangerii declarate, Colegiul penal
conchide, ca aceste circumstante cad sub incidenta institutiei strdmutarii §i pentru
solutionarea rapida, obiectiva si impartiala a plangerii vizate este necesard straimutarea
cauzei pentru solutionare in alta instanta egala in grad.

In acelasi context se relevd ci, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, in
jurisprudenta sa a constatat ca judecdtorii trebuie nu numai sd indeplineasca criterii
obiective de impartialitate, ci sd fie si perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea
pe care instantele trebuie sd o inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. O
instantd de judecata trebuie sa reafirme increderea publicului in integritatea corpului
judiciar. Perceptia de impartialitate se masoara prin standardul observatorului rezonabil.
Instanta trebuie sd fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sd ofere
garantii suficiente pentru a exclude orice Indoiala legitima 1n aceasta privinta (Gregory
vs. Marea Britanie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577). Ceea
ce este in joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica trebuie sd o
inspire populatiei (Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeand a Drepturilor Omului,
(1998) 30 EHRR 827).

In temeiul celor relevate, Colegiul penal reitereazi cd, motivele invocate in
demersul de stramutare sunt intemeiate i pentru obtinerea solutiondrii obiective, rapide
si complete a acestei cauze, precum si pentru asigurarea desfasurdrii normale a
procesului, este necesard strimutarea examinarii plangerii inaintate de petitionarii 1.1.
»Cerempei Marina” si Mitcul Alexandru in ordinea art.313 Cod de procedurad penala de la
Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana, la o altd instantd egald in grad, si anume la
Judecdtoria Anenii Noi sediul Central.

4. Conform art.art.46-49 Cod de procedura penala, Colegiul penal,

dispune:

Admiterea cererii presedintelui Judecatoriei Chisinau, Turcanu Radu, privind
strimutarea judecdrii cauzei la plangerea depusi de I.I. ,,Cerempei Marina” si Mitcul
Alexandru in ordinea art.313 Cod de procedurd penald, de la Judecétoria Chisindu, sediul
Ciocana la o alta instantd egald in grad, si anume la Judecatoria Anenii Noi, sediul
Central.

Incheierea este irevocabila, pronuntati integral la 10 martie 2021.

Presedinte Timofti VIadimir
Judecatori Turcan Anatolie
Toma Nadejda



