Dosarul nr. 1re-63/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
17 martie 2021 mun. Chisindau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Cobzac Elena
Toma Nadejda

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
catre avocatul Moraru Sergiu in numele petitionarei Morari Eugenia, prin care se
solicitd casarea incheierii Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 04 decembrie
2020

Termenul de examinare a cauzei:
22.02.2021-17.03.2021
A CONSTATAT:

1. La data de 28.10.2020, avocatul Moraru Sergiu in numele petitionarei
Moraru Eugenia a depus o plingere in conformitate cu prevederile art. 313 Cod de
procedura penald, solicitand sa fie anulate ordonanta Procurorului General al RM,
Stoianoglo Alexandr din 15.10.2020, privind respingerea plangerii avocatului
Moraru Sergiu in numele petitionarei Moraru Eugenia si ordonanta procurorului
pentru misiuni speciale din cadrul Procuraturii Generale Vidrascu-Brinza
Carolina din 25.09.2020 si emiterea unei incheieri interlocutorii in care sa fie
indicate Incdlcdrile legislatiei admise de cdtre procurorul Brinza-Vidrascu
Carolina, cu expedierea acestei incheieri in adresa Procurorului General al RM.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisindau, sediul Ciocana din 04 decembrie
2020, a fost respinsa plangerea avocatului Moraru Sergiu, In numele petitionarei
Morari Eugenia, inaintatd impotriva ordonantei Procurorului General al RM,
Alexandr Stoianoglo, din 15.10.2020, privind respingerea plingerii avocatului
Moraru Sergiu in interesele petitionarei Moraru Eugenia Xxxxx, impotriva
ordonantei procurorului pentru misiuni speciale din cadrul Procuraturii Generale,
Vidragcu-Brinza Carolina, din 25.09.2020, prin care a fost prelungit termenul de
mentinere in calitate de banuit a lui Moraru Eugenia Xxxxx in cauza penala nr.
xxxxx, In temeiul art. 244! alin. (2) Cod penal, pentru un termen de pina la 6 luni,
adica pina la data de 25.12.2020.

3. Nefiind de acord cu incheierea adoptata in cauzd, avocatul Moraru Sergiu
in numele petitionarei Morari Eugenia, a contestat-o cu recurs in anulare,
solicitand casarea acesteia, cu declararea nuld a ordonantei de pornire a urmaririi
penale In cauza nr. xxxxx si a ordonantei de prelungire a termenului de banuit a
lui Eugenia Morari din 25.09.2020 in cauza penald nr. xxxxx.



4. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile alin. (1) art. 452 Cod de procedura penal, in
redactia Legii nr. 66 din 05 aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012,
persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) Cod de procedura penald, precum si in
numele persoanelor mentionate in pct. 2)-4) al normei mentionate, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in
anulare impotriva hotararii judecdtoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor
ordinare de atac.

Totodata, Colegiul penal relevd normele prevazute de art. 453 alin. (1), art.
455 alin. (2) pct. 3)-5), art. 3 alin. (1) Cod de procedura penald, unde este stipulat ca
hotdrarile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor
de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in
cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacatd. Cererea de recurs in
anulare trebuie sa cuprinda denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data
sentintei, fapta constatata si dispozitivul sentintei; data deciziei in apel,
dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului; data
adoptarii deciziei in recurs, si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In
desfagurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul
judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Asadar, prevederile legale mentionate mai sus prescriu in mod expres, ca pot
fi atacate cu recurs in anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecata
o cauzd penald in fond, adica hotdrarile irevocabile de condamnare, de achitare
sau incetare a procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Reiesind din continutul recursului in anulare si materialele dosarului, se
constatd ca avocatul Moraru Sergiu iIn numele petitionarei Morari Eugenia,
contesta incheierea, asupra unei plangeri examinate in procedura art. 313 Cod de
procedura penald, adica prin care nu a fost judecatd o cauza penald in fond,
respectiv nu au fost adoptate hotdrari de condamnare, achitare sau incetare a
procesului penal, asa cum este stipulat in sensul prevederilor art. art. 452 si 455
alin. (2) pct. 3)-5) Cod de procedura penala.

Avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de procedura
penald, instanta decide inadmisibilitatea recursului in anulare inaintat de catre
avocatul Moraru Sergiu In numele petitionarei Morari Eugenia, Intrucat acesta nu
corespunde cerintelor de forma si continut.

5. In conformitate cu art. 456 alin. (1) si art. 432 alin. (1)-(2) pct. 1) Cod
procedura penala, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre avocatul Moraru

Sergiu In numele petitionarei Morari Eugenia, impotriva incheierii Judecatoriei



Chisinau, sediul Ciocana din 04 decembrie 2020, deoarece nu indeplineste
cerintele de forma si continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivatd pronuntata la data de 17 martie 2021.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecator Cobzac Elena
Judecdtor Toma Nadejda



