Dosarul nr. 1¢cs-53/2021
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

19 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte - Timofti Vladimir,
Judecatori — Turcanu Anatolie, Toma Nadejda,

examinand sesizarea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) privind solutionarea
conflictul negativ de competenta aparut la recunoasterea si punerea in executare pe
teritoriul Republici Moldova, a sentintei penale emisa de Tribunalul Vaslui Romania in
privinta lui Gangan Victor XXXXX,

aconstatat:

1. La 26 ianuarie 2021, in adresa instantei de judecata Balti (sediul Central) a
parvenit spre examinare cererea Ministrului Justitiei, privind recunoasterea si
punerea in executare pe teritoriul Republicii Moldova a sentintei penale emisa de
Tribunalul Vaslui Romania in privinta lui Gangan Victor.

2. Prin incheierea Judecatoriei Balti (sediul Central) din 01 februarie 2021 s-a
dispus de a declina competenta la examinarea demersului privind recunoasterea si
punerea in executare pe teritoriul Republicii Moldova a sentintei penale emisa de
Tribunalul Vaslui Romania in privinta lui Gangan Victor in favoarea judecatoriel
Chiginau (sediul Buiucani).

2.1. Pentru a se pronunta, instanta de judecata cu trimitere la prevederile
art.art.44, 532, 559 Cod de procedura penald, a indicat ca chestiunea de
recunoastere si punere in executare pe teritoriul Republicii Moldova a hotararilor
instantelor de judecata a statelor strdine se examineaza de catre judecatoria in a
carei razd teritoriald se afla Ministerul Justitiei si anume judecdtoria Chisindu
(sediul Buiucani).

3. Prin incheierea presedintelui judecatoriei Chisindu, Radu Turcanu, din 23
februarie 2021, a fost dispus inregistrarea si repartizarea demersul Ministerului
Justitiei privind recunoasterea si punerea in executare pe teritoriul Republici
Moldova, a unei hotdrari judecatoresti strdine in partea ce priveste Incasarea
cheltuielilor judiciare, aleatoriu, prin intermediul PIGD, unui judecator din cadrul
(sediului Centru) al judecatoriei Chisinau, sediul specializat in materie civila,
pentru examinare.

4. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Centru) din 25 februarie 2021
s-a dispus declinarea competentei de examinare a cererii Ministerului Justitiei a
Republicii Moldova, cu remiterea dosarului Curtii Supreme de Justitie pentru
solutionarea conflictului de competenta jurisdictionala.



4.1. In motivarea sesizirii s-a invocat argumentul ca, solicitarea de
recunoastere a hotdrarii penale in partea ce priveste cheltuielile judiciare este
intemeiat pe prevederile din Tratatul incheiat dintre Romania si Republica
Moldova privind asistenta juridicd in materie civila si penala din 06 1ulie 1996,
astfel legislatia pertinenta la caz fiind prevederile art.559 alin.(5) Cod de procedura
penala si art.468 Cod de procedura civila.

A indicat instanta de judecatd ca, potrivit materialelor dosarului domiciliul
debitorului Gangan Victor este mun. XXXXX str. XXXXX, prin urmare competent sa
examineze cererea de acordare a asistentel juridice internationale de recunoastere si
executare pe teritoriul Republicii Moldova potrivit 468 Cod de procedura civila este
judecatoria Balti.

4. Examinand conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal retine urmatoarele.

Potrivit art.45 alin.(1) Cod de procedura penala, ,,cind doud sau mai multe
instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competentd) Ori isi declina competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioarda comund”, care in cazul dat este Curtea
Suprema de Justitie.

Reiesind din prevederile mentionate, se constatd cd Intre Judecdtoria Chisindu
(sediul Centru) si Judecatoria Balti (sediul Central) a aparut conflict negativ de
competentd, respectiv, tinand cont de faptul cd instantele mentionate se afla sub
jurisdictia diferitor Curti de Apel, conflictul aparut se solutioneazd de catre Curtea
Suprema de Justitie.

Astfel, Colegiul penal imputernicit prin lege de a solutiona conflictului negativ de
competenta, puncteaza intr-un mod sintetic dar esentiala, necesitatea de a da raspuns la
urmatoarele elemente cheie din spetd:1) hotararea instantei de judecatd straina este de
materia civila sau penala, 2) care este instanta de judecata competenta de a recunoaste si
a pune in executare hotararea judecatoreasca a statului Roman pe teritoriul Republicii
Moldova (reiesind din principiul teritorial si material).

In aceastd ordine de idei Colegiul penal constatd ci, la originea spetei date este
solutionarea cererii de asistentd judiciard internationala in materia penald, privind
recunoasterea sentintei penale nr.XXXXX din 02 iulie 2020, pronuntata de Tribunalul
Vaslui in dosarul nr.392/89/2020, privindu-l pe inculpatul Gangan Victor, pentru punerea
in executare a cheltuielilor judiciare avansate de statul Roman (f.d.8-9 Vol. L.).

Legislatia internationald in temeiul caruia se solicita recunoasterea sentintei penale
nr.112 din 02 iulie 2020, pronuntatd de Tribunalul Vaslui este Tratatul incheiat dintre
Romania si Republica Moldova privind asistenta juridicd in materie civila si
penala din 06 iulie 1996.

In asemenea circumstante, Colegiul penal releva ci, reiesind din natura actului
judecatoresc si legislatia internationald in baza careia s-a cerut recunoasterea si
executarea hotararii pronuntate de Tribunalul Vaslui este din materia penala.

In continuare tinAnd cont de cele constatate supra, Colegiul penal mentioneazi ci,
potrivit prevederilor art.559 alin.(1) Cod de procedura penalda, demersul Ministrului
Justitiei sau al Procurorului General privind recunoasterea hotdrarii instantei straine
urmeaza sd fie motivat si se solutioneaza de catre instanta judecatoreasca in a carei
raza teritoriald se afla Ministerul Justitiei sau Procuratura Generala.

In acest context legiuitorul a stabilit in mod imperativ prin norma procesuald pre
citata, cd in cazul sesizari de catre Ministerul Justitie privind recunoasterea hotararilor
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instantelor straine pe teritoriul Republici Moldova in materie penala se aplicd principiul
teritorialitatii.

In contextul dat, Colegiul penal noteazi ci, demersul dat a fost inaintat de
Ministerul Justitiei, care se afla in raza teritoriald unde isi desfasoard activitatea
judecatoria Chisinau.

In concordantd cu prevederile art.469 alin.(1) pct.18 in coroborare cu art.471
alin.(1) Cod de procedura penala, modul de solutionare a chestiunilor privind punerea in
executare a hotdrarilor judecatoresti (...) se solutioneaza de catre judecatorul de
instructie la demersul institutiei care pune in executare pedeapsa (...).

Potrivit hotararii Consiliului Superior al Magistraturii nr.555/25 din 27 noiembrie
2018, s-a dispus, incepand cu 01 ianuarie 2019, specializarea sediilor judecatoriei
Chisinau, astfel, judecatoria Chisinau (sediul Ciocana) a fost specializatd in materie
contraventionald si activitatea judecatorului de instructie.

In sinteza celor expuse, se impune solutia stabilirii competentei judecarii
demersului Ministerului Justitiei, instantei competente - Judecatoria Chisinau (sediul
Ciocana).

5. In conformitate cu prevederile art.art.44-45 Cod de procedura penali, Colegiul
penal,

dispune:

Trimite pentru solutionare recunoasterea si punerea in executare pe teritoriul
Republici Moldova, a sentintei penale emisa de Tribunalul Vaslui Romania in privinta lui
Gangan Victor XXXXX, instantei competente - Judecatoria Chisinau (sediul Ciocana).

Incheierea este definitiva, pronuntata integral la 19 martie 2021.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Turcanu Anatolie
Toma Nadejda



