Dosarul nr. 1¢s-60/2021

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

22 martie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte lurie Diaconu,
Judecatori Liliana Catan, Victor Boico,

examinand cererea presedintelui Judecatoriei Causeni, Sergiu Plesca, privind
stramutarea la o altd instantd de judecata egala in grad a judecarii cauzei
contraventionale in privinta lui

Sardari Marin, acuzat
in baza art. 354 Cod contraventional,

CONSTATA:

1. Presedintele interimar al Judecatoriei Causeni, Sergiu Plesca, a adresat
Curtii Supreme de Justitie o cerere, in care solicitda stramutarea judecarii cauzei
contraventionale in privinta lui Sardari Marin, acuzat in baza art. 354 Cod
Contraventional, de la Judecatoria Causeni, la o alta instanta egala in grad.

Motivul este ca cauza contraventionala impotriva lui Sardari Marin a fost
pornita la demersul presedintelui Judecatoriei Causeni, deoarece fapta
contraventionala ar fi fost comisa pe teritoriul acestei institutii.

2. Solutionand sesizarea nominalizata, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza, ca aceasta urmeaza a fi admisia, din urmatoarele
considerente.

Codul contraventional nu contine prescriptii cu privire la stramutarea
cauzelor contraventionale de la instanta competenta la o altd instantd de judecata
egala in grad.

Astfel, legiuitorul a stabilit ca pentru aceasta categorie de cauze este
inoportun institutul de stramutare, urmand ca in toate cazurile judecarea pricinilor
contraventionale sa fie efectuatd doar de instanta competenta.

Cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate
dispune stramutarea cauzei contraventionale la o altd instantd de judecata egalad in
grad, doar in cazul in care in instanta competentd nu se poate forma un nou
complet de judecatd, in vederea realizarii dreptului accesului liber la justitie,
garantat de art. 381 Cod contraventional.

Totodata, conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egala in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapidd, completd si se asigura desfasurarea normald a
procesului.



Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii
trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fie si
perceputi ca fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o
inspire justitiabililor dintr-o societate democratica. O instanta de judecata trebuie
sa reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Justitia nu doar
trebuie facuta, trebuie sa se si vada ca s-a facut justitie. Perceptia de impartialitate
se masoara prin standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sa fie
impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente
pentru a exclude orice indoiald legitima in aceasta privinta (Gregory vs Marea
Britanie, CtEDO, (1997) 25 EHRR 577). Ceea ce este in joc, e increderea pe care
instantele dintr-o societate democraticad trebuie sa o inspire populatiei, inclusiv si
acuzatului (castillo Algar vs Spania, CtEDO, (1998) 30 EHRR 827).

In asemenea imprejurari, tinind cont de circumstantele enuntate la pet. 1. din
incheiere, se impune stramutarea judecarii cauzei respective de la Judecatoria
Causeni la o altad instanta egala 1n grad.

3. In conformitate cu art. 39 pct. 6), 46-49 Cod de procedurd penali,
Colegiul Penal

DISPUN E:

Admiterea sesizarii presedintelui Judecatoriei Causeni, Sergiu Plesca, si
stramutarea judecarii cauzei contraventionale in privinta lui Sardari Marin, acuzat
in baza art. 354 Cod contraventional, de la Judecatoria Causeni la Judecatoria
Anenii Noi.

Incheierea este irevocabild, fiind pronuntata integral.

Presedinte lurie Diaconu
Judecatori Liliana Catan
Victor Boico



