Dosarul nr.1re-76/2021
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE
31 martie 2021 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte —Timofti Vladimir
Judecatori — Turcan Anatolie si Toma Nadejda,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare, prin care se
solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 16 decembrie
2020, declarat de contravenienta Vrabie lurie XXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instanta: 07.08.2020 - 27.10.2020;

Instanta de recurs: 14.11.2020 — 16.12.2020;

Instanta de recurs in anulare: 10.03.2021- 31.03.2021.

aconstatat:

1. La 03 august 2020, Vrabie lurie a contestat procesul-verbal cu privire la
contraventie din 25 iulie 2020 si decizia de sanctionare pentru savarsirea faptei
prevazute de art.236 alin.(1) Cod contraventional, prin care a solicitat anularea
procesului-verbal si decizia de sanctionare.

2. Prin hotararea Judecatoriei Balti, sediul Central din 27 octombrie 2020,
contestatia depusa a fost respinsa ca neintemeiata.

In motivarea solutiei sale, prima instantd a indicat ca, in cadrul judecarii
cauzei nu s-a confirmat temeinicia contestatiei depusa de Vrabie lurie, iar procesul
verbal si decizia agentului constatator din cadrul Regimentul de Patrulare ,,Nord” a
INP, Cucuta Gheorghi din 25 iulie 2020, intocmit in privinta lui Vrabie Iurie in
baza art.236 alin.(1) Cod contraventional a fost mentinut fara modificari.

3. Contravenientul Vrabie lurie a contestat cu recurs hotdrarea solicitand
anularea acesteia ca tardiva si nefondatd cu incetarea procesului contraventional
invocand ca, procesul verbal a fost intocmit cu incalcarea normelor procesuale.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 16 decembrie
2020, a fost respins ca nefondat recursul, cu mentinerea hotararii contestate.

In motivarea solutiei sale, instanta de recurs a indicat ¢4, contravenientul nu
a prezentat probe care sd demonstreze contrariul celor constatate de catre agentul
constatator, astfel, careva dubii sau banuieli ce ar pune la indoiald vinovatia
contravenientului nu au fost stabilite.

Referitor la argumentele contravenientului privind incalcarea normelor
procesuale si anume cd sanctiunea de 18 unitati conventionale si 3 puncte de



penalizare nu corespund art. si alin. din Cod contraventional, instanta de recurs a
indicat ca, aceasta a fost aplicatd in limitele impuse de art.34 alin.(2) Cod
contraventional si In limitele stabilite de art.236 alin.(1) Cod contraventional.

5. Contravenientul Vrabie lurie a contestat cu recurs in anulare hotararile
adoptate, solicitind casarea acestora, invocand ca se deplasa pe o portiune de drum
neutra dupa iesire din mun. Balti si pana la intrarea n s. Elizaveta cu viteaza de 67
km/h ceia ce nu constituie incdlcare. De catre colaboratorul de politie a fost stopat
din automobilul de serviciu cu bratul si nu cu bastonul asa cum prevede legea. lar,
de catre instanta de fond nu a fost audiat in calitate de martor Morosan Gheorghe
care se afla in calitate de pasager in momentul stoparii.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in
baza materialelor dosarului si in raport cu motivele invocate, Colegiul penal
conchide ca acesta este inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art.452 alin.(1) Cod de procedura penala, persoanele mentionate la
art.401 alin.(1) pct.2) si 3), precum si in numele acestor persoane, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare
impotriva hotararilor judecatoresti irevocabile, care pot fi atacate pe cdi ordinare de
atac cu apel si recurs, care au parcurs deja aceste cai de atac. Adica, pot fi atacate
cu recurs in anulare sentintele irevocabile de condamnare, de achitare sau de
incetare a procesului penal.

Prin urmare, decizia instantei de recurs, prin care a fost mentinuta hotararea
primei instante, potrivit careia a fost respinsd ca neintemeiata contestatia depusa de
Vrabie lurie impotriva procesului-verbal si decizia de sanctionare in baza art.236
alin.(1) Cod contraventional, nu cade sub incidenta hotararilor judecatoresti
irevocabile prevazute de art.452 alin.(1) Cod de procedura penala.

Normele de drept prescriu, in mod expres, cd pot fi atacate cu recurs in
anulare doar hotararile judecatoresti prin care a fost judecata cauza penala in fond,
adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a procesului
penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac, reglementate de Capitolul 1V,
Sectiunea II din Codul de procedura penala — calea apelului si recursului ordinar.

Din materialele dosarului, se constata ca chestiunea care a fost examinata de
catre prima instantd si, ulterior de catre instanta de recurs, se referd la cele
reglementate de art.448 Cod contraventional, ce tin de solutionarea contestatiilor
impotriva proceselor-verbale cu privire la contraventii.

Conform prevederilor art.465 Cod contraventional, hotararile judecatoresti
contraventionale pot fi atacate cu recurs. Decizia pronuntata in ordine de recurs
este irevocabila.

In speti, aceastd cale de verificare a legalititii hotararii judecatoresti
recurentul a exercitat-o, contestaind cu recurs hotararea judecatoreasca
contraventionald adoptata de prima instanta.

Potrivit deciziei instantei de recurs, Colegiul penal al Curtii de Apel Balti la
16 decembrie 2020, a constatat ca solutia adoptata de prima instanta este legala si
intemeiatd, fiind mentinuta fara careva modificari.

Prin interpretarea prevederilor legale respective, este statuat cert ca, dupa
examinarea recursului de catre instanta de recurs, cdile de atac a unei hotarari



judecatoresti pe o chestiune de verificare a legalitatii actelor sau actiunilor
agentului constatator, au fost epuizate, iar in consecinta, hotararea mentionata nu
cade sub incidenta hotararilor judecatoresti irevocabile prevazute de art.452
alin.(1) Cod de procedura penald, care sunt pasibile de a fi atacate cu recurs in
anulare.

7. In conformitate cu prevederile art.art.456, 432 alin.(1), (2) pct.1), alin.(3)
Cod de procedura penald, Colegiul penal

decide:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de contravenientul Vrabie
lurie XXXXX, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 16
decembrie 2020, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de continut.
Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 31 martie 2021.

Presedinte /semnatura/ Timofti Vladimir
Judecatori /semnatura/ Turcan
Anatolie
/semnatura/ Toma Nadejda

Copia corespunde originalului,

Judecator Turcan Anatolie



