Dosarul nr.lcs-59/2014
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
08 aprilie 2014 mun.Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Constantin Gurschi,

Judecatorii - Elena Covalenco, lurie Diaconu,

examinind cererea de straimutare a cauzei penale privind invinuirea lui Arpentiev
lurie de savirsirea infractiunilor prevazute de art.188 alin.(2) lit.b), ¢), d), e), f) Cod penal,
inaintata de presedintele Judecatoriei Stefan Voda, lurie Silarin.

Termenul examinarii cauzei de la 07.04.2014
pina la 08.04.2014.

CONSTATA :

1. Presedintele Judecatoriei Stefan Voda, lurie Silarin, la 03 aprilie 2014, a inaintat
cerere de stramutare a cauzei penale privind invinuirea lui Arpentiev lurie de savirsirea
infractiunil prevazute de art.188 alin.(2) lit.b), c), d), e), f) Cod penal, din Judecatoria
de judecata pentru judecarea cauzei penale, deoarece judecatorii lon Nasco, Iurie Silarin si
Andrei Negurita S-au abtinut de la judecarea cauzei penale, si anume - judecatorul I.Nasco,
pe motiv ca anterior a examinat cauza penald in invinuirea lui I.Marinescu, care a comis
fapta in coparticipare cu inculpatul Tu.Arpentiev, judecatorul Tu.Silarin, ca se afla in relatie
de rudenie cu procurorul S.Durguz, care a condus urmarirea penala si reprezintd invinuirea
de stat in prezenta cauza, judecatorul A.Negurita, ca se afla in relatie de prietenie cu partea
vatamata V.Morozov, cu care au fost si colegi de scoald, iar judecatorul Judecatoriel
Slobozia, D.Dubcovetchi, exercitind anterior atributiile judecatorului de instructie in
cadrul Judecatoriei Stefan Voda, a autorizat in prezenta cauza un sir de actiuni de urmarire
penald, si astfel de circumstante ar putea pune la indoiala obiectivitatea si impartialitatea
judecitorilor, care urmeaza sa judece cauza.

2. Examinind cererea de strdmutare a cauzei penale, n raport cu prevederile legii,
Colegiul penal considerd ca aceasta urmeaza a fi admisd, reiesind din urmatoarele
considerente.

in temeiul prevederilor art.46 Cod de proceduri penali, Curtea Supremi de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instantd egala in
grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapida,
completa si se asigurad desfasurarea normala a procesului.

Conform art.46 alin.(2) Cod de procedura penala, stramutarea cauzei poate fi ceruta
de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

Din materialele cauzei s-a stabilit ca, la 07.03.2014, cauza penald mentionata a fost
distribuita aleatoriu prin intermediul PIGD judecatorului [.Nasco, care s-a abtinut de la
examinarea cauzei, pe motiv ca anterior a examinat cauza penald in invinuirea lui



[.Marinescu, care a comis fapta in coparticipare cu inculpatul Tu.Arpentiev. La fel, de la
examinarea cauzei s-au abtinut si judecatorii Iu.Silarin si A.Negurita, pe motiv ca primul
este in relatie de rudenie cu procurorul S.Durguz, care a condus urmarirea penald si
reprezintd nvinuirea de stat, iar al doilea pe motiv ca se afld in relatie de prietenie cu
partea vatamata V.Morozov.

De asemenea, de la examinarea prezentei cauzei S-a abtinut si judecatorul
Judecatoriei Slobozia, D.Dubcovetchi, deoarece dinsul exercitind anterior atributiile
judecdtorului de instructie in cadrul Judecatoriei Stefan Voda, a autorizat in prezenta cauza
un sir de actiuni de urmarire penala.

Analizind situatia creata, Colegiul penal considerd ca motivele invocate in cererea
de stramutare sint relevante imprejurarilor care genereaza temeiul stramutarii cauzei la o
altd instantd egald in grad, in vederea obtinerii solutiondrii ei rapide si asigurarii
desfasurarii normale a procesului.

In acest aspect, este aplicabili si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului
(cauza Gregory vs Marea Britanie (1997), Castillo Algarvs Spania (1998)), in care Curtea
a accentuat ca ,,instanta trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere obiectiva, adica
trebuie sd ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitimd in aceasta
privintd. Ceea ce este in joc, e increderea pe care instantele dintr-0 societate democratica
trebuie sd o inspire populatiei, inclusiv si acuzatului”.

Astfel, reiesind din circumstantele constatate si prevederile Legii, intru solutionarea
rapidd, completd si obiectiva a cauzei, pentru excluderea oricdaror dubii a partilor
participante la proces in obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor Judecatoriei Stefan
Voda, si asigurarea desfasurarii normale a unui proces echitabil, Colegiul penal conchide
asupra necesitatii stramutarii cauzei penale mentionate pentru judecare in altd judecatorie
egala 1n grad.

3. In conformitate cu prevederile art.46-49 Cod de proceduri penali, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Admite cererea de stramutare a cauzei penale privind invinuirea lui Arpentiev lurie
de savirsirea infractiunii prevazute de art.188 alin.(2) lit.b), c), d), e), f) Cod penal,
inaintata de presedintele Judecatoriei Stefan Voda, Iurie Silarin, cu transmiterea cauzei
penale pentru judecare in fond la Judecatoria Causeni.

incheierea este irevocabila.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori Elena Covalenco

lurie Diaconu



