Dosarul nr. 1re-93/2021

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

21 aprilie 2021 mun. Chisginau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedinte lurie Diaconu,
Judecatori Liliana Catan,
lon Guzun,

a examinat, in camera de consiliu, fara citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului in anulare impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau din 16 martie 2021, declarat de avocatul Furnica Victor, in numele
invinuitului

ALBU Serghei XxxxxxXx, nascut la
XX XXXXXXX XXXX 7n r-nul Xxxxxx, locuitor al mun.
XXXXXXXX, Str. XXXXXX XX.

Termenul de examinare a cauzei:

Prima instanta: 04.03.2021 — 05.03.2021;
Instanta de apel:  15.03.2021 — 16.03.2021;
Instanta de recurs: 08.04.2021 — 12.04.2021.

Asupra recursului in anulare mentionat, Colegiul penal,
CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 05 martie 2021, a
fost admis partial demersul procurorului in Procuratura Anticoruptie din 04 martie
2021, cu privire la aplicarea masurii preventive — ,,arestarea preventiva” in privinta
lui Albu Serghei, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (1)
din Codul penal si s-a aplicat fata de invinuitul Albu Serghei, masura preventiva —
,arestarea preventivd” pe un termen de 20 de zile, cu calcularea termenului
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incepand cu data retinerii, si anume, 03 martie 2021, ora 07 si 40 min. pana la 23
martie 2021, ora 07 s1 40 min.

2. impotriva incheierii in cauza a declarat recurs, avocatul Victor Furnica in
interesele invinuitului Albu Serghei, solicitind admiterea recursului, casarea
incheierii §1 respingerea demersului procurorului privind aplicarea masurii
preventive sub forma de arest preventiv, cu pronuntarea unei noi hotarari prin care
sa fie dispusa respingerea demersului procurorului.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chigindu din 15 martie
2021, recursul avocatului a fost admis, casata incheierea Judecatoriei Chisinau
(sediul Ciocana) din 05.03.2021 si inlocuitd invinuitului Albu Serghei, masura
preventiva - arestarea preventiva cu arestarea la domiciliu, pe un termen de 20 zile,
cu stabilirea restrictiilor si obligatiunilor, prevazute de art.188 Cod de procedura
penald: sa predea pasaportul organului de urmarire penald; interzicerea de a iesi din
locuintd; limitarea convorbirilor telefonice, receptionarii si expedierii trimiterilor
postale si utilizarii altor mijloace de comunicare; interzicerea comunicarii cu
persoanele implicate in prezenta cauza penald si primirea acestora in locuinta sa;
de a mentine in stare de functionare mijloacele electronice de control si de a le
purta permanent; de a raspunde la semnalele de control sau de a emite semnale
telefonice de control, de a se prezenta personal la organul de urmarire penala sau la
instanta de judecata la timpul fixat.

Termenul arestarii la domiciliu a Invinuitului Albu Serghei s-a calculat
incepand cu data de 16.03.2021 ora 14:30, cu includerea in durata arestului la
domiciliu, durata retinerii si arestului preventiv de la 03.03.2021 ora 07:40 pana la
16.03.2021 ora 14:30, eliberandu-l imediat din sala de judecatd de sub arest
preventiv in arest la domiciliu, daca nu este arestat legal in alte cauze penale.

4. In conformitate cu prevederile art. 466 Cod de procedura penald, hotararile
judecatoresti au devenit irevocabile.

5. La 29 martie 2021, avocatul Victor Furnica a declarat recurs in anulare, in
care solicita casarea deciziei instantei de apel.

Recurentul mentioneaza ca instanta de apel a admis o eroare de drept
substantiald, In conditiile in care desi a admis cererea de recurs si a modificat
masura de reprimare din arest preventiv in arest la domiciliu, dar a majorat
termenul de arest de la 20 de zile, pana la 30 de zile, inrautdtind situatia persoanei
in favoarea cdreia a fost exercitata calea de atac.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului 1n anulare respectiv pe
baza materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal face
urmatoarele concluzii.

Potrivit art. 453 alin. (1) Cod de procedura penala, hotararile irevocabile pot
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fi atacate cu recurs in anulare in scopul repardrii erorilor de drept comise la
judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul procedurii
precedente a afectat hotararea atacatd, inclusiv cand Curtea Europeana a
Drepturilor Omului informeaza Guvernul Republicii Moldova despre depunerea
cererii.

Insa, prin cererea din 07 aprilie 2021, invinuitul Albu Serghei a invocat
retragerea recursului in anulare, 1naintat la 29 martie 2021 (pct. 4. din decizie).

Conform art. 455 alin. (4) , 452, 401 alin. (1) pct. 2), (2), 407 alin. (1), (3)
Cod de procedura penald, condamnatul si aparatorul acestuia pot retrage recursul
declarat. In cazul retragerii recursului, instanta inceteaza procedura de recurs.

Circumstantele expuse impun, astfel, solutia incetarii procedurii de recurs in
anulare, in legatura cu retragerea recursului in anulare de pe rol.

6. In conformitate cu art. 455 alin. (4) Cod de procedurd penali, Colegiul
penal,

DECIDE:

incetarea procedurii de recurs in anulare, in cazul recursului in anulare
declarat de avocatul Victor Furnica, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 16 martie 2021, in privinta invinuitului Albu Serghei, 1n
legatura cu retragerea recursului in anulare nominalizat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 21 aprilie 2021.

Presedinte lurie Diaconu
Judecatori Liliana Catan
lon Guzun



