Dosarul nr. 1¢s-90/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

19 mai 2021 mun. Chisiniu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
judecatori — Timofti Vladimir si Cobzac Elena,

examinand cererea avocatului Cretu Ion in numele lui Platon Veaceslav, prin
care solicita stramutarea judecarii cauzei penale privindu-l pe Morari Viorel, de la
Judecatoria Chisinau la o alta instanta egald in grad,

termenul de examinare a stramutarii :
29 aprilie 2021 — 19 mai 2021.

CONSTATA:

1. Avocatul Cretu Ion in numele lui Platon Veaceslav a inaintat o cerere prin
care solicita stramutarea judecarii cauzei penale privindu-l pe Morari Viorel, de la
Judecatoria Chisinau la o alta instanta egala in grad.

2. In argumentarea cererii se invoca cd la 19 aprilie 2021, in cadrul sedintei de
judecatda de examinare a cauzei, de catre Platon Veaceslav erau acordate intrebari
martorului, iar de catre doi judecatori au fost ridicate majoritatea intrebarilor, farad a
se consulta si cu al treilea membru de complet, prin ce se observa atitudinea
judecatorilor mentionati de a crea impedimente la audierea martorului.

La 19 aprilie 2021 a fost depusa o cerere de recuzare a judecatorilor Muntean
Vasilisa si Paduraru Irina, care prin PIGD a fost distribuita judecatorului Beselea
Eugen, ce urma sa examineze cererea in completul format din judecatorii
Cucerescu Ana si Paun Petru.

Ulterior, presedintele Judecatoriei Chisindu, Turcanu Radu, a modificat
dispozitia si a Inlocuit judecatorul Cucerescu Ana cu Grigoras Viorelia.

Astfel, considera ca modalitatea de inlocuire a unui judecator din completul
de judecatori care urma sa examineze cererea de recuzare, trezeste suspiciuni de
lipsa de impartialitate a presedintelului Judecatoriei Chisinau, Turcanu Radu, cat si
a judecdtorilor din cadrul acestei institutii.

Conform art. 34 alin. (3) Cod de procedura penala, "Recuzarea anticipata a
judecatorilor care inca nu participa la judecarea cauzei date, precum §i a
Jjudecatorului sau completului de judecata care solutioneaza cererea de recuzare,
nu se admite, insa argumentele cererii de recuzare pot fi invocate in apel sau,
dupa caz, in recurs impotriva hotararii in fond".

Totodata, mai invoca cd la 16 aprilie 2021, fiind depusa o cerere de recuzare
privind lipsa de impartialitate din partea judecatorului Muntean Vasilisa, aceasta



cerere de recuzare a fost distribuita catre judecatorul Catana Angela, iar membrii
completului fiind Morozan lon si Negru Alexandru.

In acest sens, indicd ci anterior, la 21 noiembrie 2016 in cauza penali de
invinuirea a lui Platon Veaceslav, judecatorul Morozan Ion a depus o declaratie de
abtinere din motivul ca fiul acestuia Morozan Roman activeaza in functia de ofiter
de urmarire penald a Centrului National Anticoruptie, autoritate care Tmpreuna cu
Procuratura Anticoruptie a efectuat urmarirea penald pe cauza data, anterior au fost
cauze cand din acest motiv au fost admise propunerile de recuzare. Prin incheierea
din 21 noiembrie 2016 a fost admisa prezenta declaratie de abtinere din motivele
invocate.

In situatia dati, considera ci conform art. 34 alin. (3) Cod de proceduri
penald, judecatorul care examineaza cererea de recuzare nu poate fi recuzat, dar in
acelasi timp anume acest judecator decide dacd un alt judecator este lipsit de
impartialitate sau nu, iar in acelasi timp indica temeiuri care pun la indoiala
rezonabilda impartialitatea din motiv ca fiul activeaza in Centrul National
Anticoruptie, care de fapt era in raporturi de serviciu si de subordonare cu
Procuratura Anticoruptie, unde Morari Viorel a fost procuror-gef.

In asemenea circumstante, invoci ci presedintele Judecatoriei Chisindu,
Turcanu Radu, nu a constat temeiuri de inlocuire a unui membru a completului, in
timp ce 1n privinta judecatorului Cucerescu Ana, a constatat temeiuri si a modificat
completul.

De asemenea, indica ca Morari Viorel a activat in calitate de procuror-sef al
Procuraturii Anticoruptiec si fiind in exercitarea atributiilor de serviciu a
interactionat atat cu presedintele Judecatoriei Chisinau, Turcanu Radu, cat si cu
judecatori din cadrul acestei institutii, din care motiv se demonstreaza modul de
inlocuire a membrului completului la examinarea cererii de recuzare, cat si prin
respingerea cererilor de recuzare, care au fost intemeiate si motivate de catre
judecatorii din cadrul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Astfel, atestd ca din aceste circumstante se constati un nou motiv de
stramutare a cauzei penale de Invinuire a lui Morari Viorel, la o altd instanta egala
in grad prin care se va examina obiectiv, iar presedintele instantei in care se va
stramuta cauza penald, nu se va implica in schimbarea membrilor completului sau
nu va crea alte circumstante care duc la examinare formala a cauzei penale.

Prin urmare, Iintru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la judecarea acestei cauze penale, a increderii justitiabililor, inclusiv a
populatiei localitatii respective, in actul de justitie, evitarea tuturor suspiciunilor si
pentru obtinerea solutiondrii obiective, rapide si complete a cauzei, asigurdrii
desfasurdarii normale a procesului, considerd ca se impune stramutarea judecarii
cauzei respective de la Judecatoria Chisindu la o altd instanta egala in grad.

In drept isi intemeiaza cererea pe art. 46-49 Cod de proceduri penala.



3. In temeiul art. 48 alin. (1) Cod de procedurd penald, la cererea de
stramutare Inaintatd de avocatul Cretu Ion in numele lui Platon Veaceslav, au
depusa referinta:

3.1. Procurorul, in Procuratura pentru Combaterea Criminalitatii Organizate si
Cauze speciale, Ceruta Flena, care pledeazd pentru admiterea acesteia, CuU
stramutarea judecarii cauzei penale de la Judecatoria Chisinau, la o altd instanta
egala in grad, or invocd cd au aparut circumstante noi ce tin de impartialitatea
judecatorilor completului care judeca cauza, judecatorilor care examineaza cererile
de recuzare Tnaintate, precum si sunt suspiciuni ce tin de formarea completelor de
judecata care examineaza cauza si cererile de recuzare.

In acest sens, considera ca aceste circumstante justifica Tnaintarea unei noi
cereri de stramutare, In vederea obtinerii examinarii cauzei penale, obiectiv, rapid,
complet si pentru asigurarea desfasurarii normale a procesului penal.

3.2. Avocatul Moraru Sergiu in numele inculpatului Morari Viorel, care
pledeaza pentru respingerea acesteia.

In argumentarea referintei, acesta invoca ci criticile prezentate in cererea de
stramutare sunt nefondate, nefiind intemeiate pe careva probe obiective, fiind
formulate doar in urma respingerii cererilor de recuzare inaintate judecatorilor din
completul de judecata care examineaza cauza.

Mai mult, acesta indica ca prezenta cerere de stramutare deja este a doua
inaintatad 1n aceasta cauza penala, iar prima a fost depusa de partea acuzarii la
Curtea Suprema de Justitie, fiind respinsa prin incheiere.

4. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considerd ca aceasta
urmeaza a fi respinsa reiesind din urmdtoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema
de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egalda in grad numai In cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se asigura desfasurarea normala a
procesului.

Din textul cererii de stramutare, Colegiul penal constatd cd in prezenta cauza
penald s-a purces la audierea martorilor, fapt ce determina ca procesul penal in
spetd se afla la faza cercetarii judecatoresti, conform prevederilor sectiunii 2, art.
370 Cod de procedura penala.

In acest sens, Colegiul penal invocid ci potrivit art. 47 alin. (1) Cod de
procedurd penald, cererea de stramutare, care trebuie sa fie motivata, se
adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile inainte de inceperea
cercetarii judecatoresti.

In aceste conditii, Colegiul penal atestd ci este imposibild si inoportuna
stramutarea cauzei respective la o altd instanta egald in grad, or aceasta a fost
depusa deja dupd inceperea cercetdrii judecatoresti, contrar prevederilor art. 47
alin. (1) Cod de procedura penald, cauza penala fiind in procedura Judecatoriei



Chisinau (sediul Buiucani) din 07 februarie 2020 (f.d. 91, vol. V), iar cercetarea
judecatoreasca a inceput la 30 noiembrie 2020 (f.d. 95, vol. IX), fiind interogati
deja partea vatamata si un martor.

Subsidiar, din textul cererii de stramutare, Colegiul penal conchide ca
motivele invocate in cerereca de stramutare privind impartialitatea presedintelui
Judecatoriei Chisindu si tuturor judecatorilor din aceastd instantda sunt neintemeiate
si declarative, reprezentdnd doar presupuneri subiective ale partii ce nu sunt
confirmate prin careva circumstante incontestabile sau date obiective si astfel nu
pot servi ca temei de stramutare a judecarii cauzei penale mentionate, la o alta
instantd egald in grad, iar impartialitatea unor judecatori se solufioneaza in
procedura prevazutd de art. 33-35 Cod de procedura penala.

In aceste conditii, avand in vedere si adresarea cererii de strimutare cu
incdlcarea termenului stipulat la art. 47 alin. (1) Cod de procedura penala, Colegiul
penal atesta ca este inoportuna stramutarea cauzei respective la o alta instanta egala
in grad, or o eventuald admitere a cererii de stramutare nu ar duce la o urgentare a
examinarii cauzei, dar contrar celor expuse in cererea de stramutare, ar duce la
tergiversarea examinarii cauzei si in loc de solutionarea ei rapida si obiectiva, s-ar
obtine incalcarea termenului rezonabil de desfasurare a procesului penal, prevazut
in art. 20 Cod de procedurd penald, or examinarea intr-un termen rezonabil a
fiecarei cauze reprezintd o garantie procesuald, scopul careia este de a proteja toti
justitiabilii Tmpotriva duratei excesive a procedurii.

5. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de avocatul Cretu Ion in numele lui Platon
Veaceslav, prin care solicitd stramutarea judecarii cauzei penale privindu-l pe
Morari Viorel, de la Judecatoria Chisinau la o alta instanta egald in grad.

Incheierea este irevocabili, pronuntati integral la 19 mai 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Timofti Vladimir

Cobzac Elena



