Dosarul nr. 1¢s-103/2021
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

19 mai 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
judecatori — Cobzac Elena, Timofti Vladimir
examinand cererea avocatului Starii Andrei in numele inculpatului Vizitiu Vasile
privind solutionarea conflictului de competenta dintre Judecétoria Balti (sediul Singerei)
si Curtea de Apel Balfi,
termenul de examinare:
11 mai 2021 — 19 mai 2021.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Balti (sediul Singerei) din 17 septembrie 2019, Vizitiu
Vasile a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.287 alin.(3)
Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa sub forma de amenda in marime de 500 (cinci
sute) unitati conventionale, echivalentul a 25000 (douazeci si cinci mii) lei.

Actiunea civila depusa de partile vatamate Usatii Vitali si Usatii Inna impotriva lui
Vizitiu Vasile, privind repararea prejudiciului moral si cheltuielile de judecata, s-a
admis partial. S-a incasat de la Vizitiu Vasile in beneficiul lui Usatii Vitali suma de
10000 (zece mii) lei si in beneficiul lui Usatii Inna suma de 500 (cinci sute) lei cu titlu
de prejudiciu moral, cheltuielile de asistenta juridica in suma de 6000 (sase mii) lei si
cheltuielile de transport in marime de 300 (trei sute) lei.

S-a incasat din contul inculpatului Vizitiu Vasile in beneficiul statului cheltuielile
judiciare in marime de 448 (patru sute patruzeci si opt) lei.

2. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 03 martie 2020 au fost
admise apelurile declarate de procurorul in Procuratura raionului Singerei, Gordila
Alexandru si apelul avocatului Plesca Iulian in interesele partilor vatamate Usatii Inna,
Usatii Vitali, cu casarea partiald a sentintei primei instante, in latura pedepsei si in latura
actiunii civile, cu pronuntarea unei noi hotariri in aceste parti, potrivit modului stabilit
pentru prima instantd dupd cum urmeaza: Vizitiu Vasile recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii prevazute de art.287 alin.(3) Cod penal, cu stabilirea pedepsei sub
forma de inchisoare pe un termen de 3 (trei) ani. Conform art.90 Cod penal a fost
suspendata conditionat executarea pedepsei inchisorii aplicate lui Vizitiu Vasile, pe un
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termen de proba de 1 (unu) an, cu obligarea de a nu-si schimba domiciliul si/sau
resedinta fara consimtamintul organului competent.

S-a incasat de la Vizitiu Vasile in beneficiul lui Usatii Vitali prejudiciul moral in
suma de 30000 lei.

In rest, dispozitiile sentintei Judecatoriei Bilti (sediul Singerei) din 17.09.2019 au
fost mentinute fara modificari.

3. La data de 09 septembrie 2020 inculpatul Vizitiu Vasile a inaintat o cerere
Serviciului Fiscal de Stat, prin care a solicitat returnarea mijloacelor financiare in suma
de 25 000 Iei achitatd in contul Trezoreriei de Stat sub forma de amenda la data de
27.09.2019, din motiv ca instanta de apel a casat sentinta primei instante, care a dispus
aplicarea unei pedepse sub forma de amenda in cuantum de 25 000 lei.

4. Ulterior, la 30 septembrie 2020 Directia Generalda Administrare Fiscala Nord,
Directia Deservire Fiscald Singerei i-a cOmunicat ca pentru a beneficia de restituirea
amenzii penale/contraventionale urmeaza a fi respectate prevederile Capitolului XIII
din Codul de executare, solicitindu-i prezentarea actului judecatoresc irevocabil in care
sa fie dispusd expres restituirea amenzii penale/contraventionale, copia documentului
de plata si rechizitele bancare.

5. La 26 1anuarie 2021 Judecatoria Balti (sediul Singerei), prin scrisoare a expediat
instantei de apel, conform competentei, pentru examinare cererea depusa de catre
avocatul condamnatului.

6. La 03 februarie 2021 Curtea de Apel Balti a expediat cauza penala in privinta lui
Vizitiu Vasile, ca gresit expediatd in adresa Curtii de Apel Balti, precum si cererea
avocatului Starii Andrei in numele inculpatului Vizitiu Vasile privind aplicarea alin. (2)
art. 159 Cod de executare, care prevede ca in cazul in care instanta de apel sau de recurs
nu a dispus intoarcerea executarii, piritul este in drept, in termenele de prescriptie, sa
inainteze in instanta de fond o cerere de intoarcere a executarii in procedura in
ordonanta, fara respectarea procedurii prealabile.

7. La 26 aprilie 2021 avocatul Stariii Andrei in numele inculpatului Vizitiu Vasile,
a depus cerere, prin care solicitd solutionarea conflictului de competentd dintre
Judecatoria Balti (sediul Singerei) si Curtea de Apel Balti, cu eliberarea unei hotariri
suplimentare la decizia de condamnare a lui Vizitiu Vasile in baza art. 287 alin. (3) Cod
penal, in partea ce tine de amenda aplicatd de Judecatoria Balti (sediul Singerei) in
marime de 25000 lei, care a fost achitatd la 27.09.2020 cu restituirea mijloacelor banesti
din contul Trezorariei de Stat prin intermediul Serviciului fiscal de Stat, din motiv ca s-
a casat sentinta primei instante.

8. Verificand argumentele invocate in cererea conflictului de competenta si
materialele cauzei, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie considera ca, aceasta
urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele considerente.



Potrivit prevederilor art. 44 alin. (1) Cod de procedura penala - instanta de judecata,
constatand ca nu este competenta de a judeca cauza penala, prin incheiere, 1si declina
competenta si trimite dosarul instantei de judecata competente.

Potrivit art. 45 alin. (1) Cod de procedura penald, conflict negativ de competenta
exista atunci, cand doua sau mai multe instante 1si declind competenta.

Instanta ierarhic superioara comuna este sesizatd, in caz de conflict negativ, de catre
instanta care ultima si-a declinat competenta.

Astfel, Colegiul penal mentioneaza ca, in cazul respectiv suntem in situatia cand la
materialele cauzei penale nu existd nici 0 incheiere a instantelor de judecata prin care
acestea isi declina competenta, existind doar scrisorile Judecatoriei Balti (sediul
Singerei) si Curtea de Apel Balti de explicare a procedurii ce urmeaza a fi respectatd de
condamnat pentru restituirea amenzii.

Instanta de apel prin scrisoarea din 03 februarie 2021 i-a explicat avocatului Starfi
Andrei in numele inculpatului Vizitiu Vasile ca in cazul in care instanta de apel sau de
recurs nu a dispus intoarcerea executarii, piritul este in drept, in termenele de prescriptie,
sd Tnainteze in instanta de fond o cerere de intoarcere a executarii in procedurd in
ordonanta, fara respectarea procedurii prealabile, conform prevederilor art. 158 Cod de
executare.

Astfel, la caz lipsesc incheierile instantelor vizate de declinarea competentei
conform art. 44 Cod de procedura penala, circumstante ce genereaza respingerea cererii
inaintate de avocatul Starli Andrei in numele inculpatului Vizitiu Vasile, privind
solutionarea conflictului de competenta dintre Judecatoria Balti (sediul Singerei) si
Curtea de Apel Balti.

9. In conformitate cu prevederile art. 45 Cod de proceduri penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie

Dispune:

Respinge cererea avocatului Starli Andrei in numele inculpatului, privind
solutionarea conflictului de competentd dintre Judecatoria Balti (sediul Singerei) si
Curtea de Apel Balti.

Incheierea este definitiva, pronuntati integral la 19 mai 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatorii Cobzac Elena

Timofti Vladimir



