Dosarul nr. 1cs-111/2021

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

27 mai 2021 mun. Chisinau
Colegiul Penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Diaconu lurie

Judecatori — Boico Victor, Catan Liliana,

a examinat cererea avocatului Sontea Daniel in numele inculpatului
Ciobanu Ion, cu privire la stramutarea judecdrii cauzei penale de invinuire a lui
Ciobanu Ion de comiterea infractiunilor prevdzute de art. 48, 287 alin.(3) Cod
penal si a lui Palcicov Saiat de comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin.(2)
lit. b) Cod penal, de la Judecatoria Hancesti, la o alta instanta egala in grad.

Termenul de examinare a cererii:
24.05.2021 - 27.05.2021

A CONSTATAT:

1. La 17 mai 2021, avocatul Sontea Daniel in numele inculpatului Ciobanu
Ion, a adresat Curtii Supreme de Justitie cererea privind stramutarea judecarii
cauzei penale in privinta lui Ciobanu Ion invinuit de comiterea infractiunilor
prevazute de art. 48, 287 alin.(3) Cod penal si Palcicov Saiat invinuit de comiterea
infractiunii prevazute de art. 287 alin.(2) lit. b) Cod penal, de la Judecatoria
Hancesti, la o alta instantd egald in grad.

1.1. Astfel, in sustinerea cererii avocatul Sontea Daniel a invocat in calitate
de temei pentru dispunerea stramutarii cauzei urmatoarele circumstante:

- partea vatamatd in prezenta cauza este recunoscut Mereuta Victor, care
este feciorul judecdtorului Judecatoriei Hancesti — Mereutda Tamara;

- mama partii vatamate activeaza in calitate de judecdtor in Judecatoria
Hancesti, instanta ce judeca cauza penald nr. xxxxx, privind invinuirea lui
Ciobanu Ion de comiterea infractiunilor prevazute de art. 48, 287 alin. (3) Cod
penal si a lui Palcicov Saiat de comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin.(2)
lit. b) Cod penal;

- judecarea cauzei de catre Judecatoria Hancesti, ar putea trezi suspiciuni
din partea unui observator independent cu privire la obiectivitatea instantei.

Avocatul a invocat cd, pentru excluderea circumstantelor care ar pune la
indoiald rezonabild impartialitatea judecdtorilor Judecatoriei Hancesti, la



solutionarea cauzei, precum si pentru evitarea procedurii de solutionare a
eventualelor cereri de abtinere, recuzare a judecdtorilor instantei, situatie ce ar
influenta promptitudinea judecdrii cauzei penale, se impune necesitatea
stramutarea judecdrii cauzei penale la o alta instantd egald in grad.

2. Examinand cererea formulatd de avocatul Sontea Daniel privind
strdmutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Ciobanu Ion si Palcicov Saiat,
Colegiul Penal considera ca aceasta urmeaza a fi admisd din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedura penald, Curtea
Suprema de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta
competenta la o altd instanta egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate
obtine solutionarea ei obiectivd, rapida, completa si se asigurd desfdsurarea
normala a procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei
de judecatd sau de una dintre parti.

Potrivit art. 49 alin. (2) Cod de procedura penala, in cazul in care considera
ca cererea este Intemeiatd, Curtea Suprema de Justitie dispune stramutarea
judecdrii cauzei cu indicarea instantei concrete. Aceasta instantd va fi imediat
instiintatd despre admiterea cererii de stramutare.

Astfel, la Judecatoria Hancesti a parvenit spre judecare cauza penala de
invinuire a lui Ciobanu Ion de comiterea infractiunilor prevazute de art. 48, 287
alin.(3) Cod penal si a lui Palcicov Saiat de comiterea infractiunii prevazute de art.
287 alin.(2) lit. b) Cod penal.

Din materialele cauzei se atesta cd, parte vdtamata, conform actului de
invinuire, a fost recunoscut Mereuta Victor, care este fiul judecatorului din cadrul
Judecitoriei Hancesti — Mereutd Tamara. In prezenta imprejurarilor invocate,
examinarea cauzei in cadrul Judecatoriei Hincesti, ar putea crea aparitia unei
indoieli rezonabile privind impartialitatea magistratilor din cadrul instantei la
examinarea prezentei cauze penale.

Prin urmare, Colegiul Penal considera ca, aceste circumstante fac intemeiata
solutia de stramutarea examinarii cauzei la o alta instanta egald in grad, in vederea
solutionarii rapide, complete, obiective si asigurdrii desfdsurdrii normale a
procesului precum si, va exclude aparitia circumstantelor care pun la indoiala
impartialitatea judecdtorilor si va contribui la ridicare nivelului de incredere a
populatie in justitia infaptuitd de catre instantele nationale de judecata (cauza
CtEDO cu nr. 29369/10 - Morice vs Franta din 23 aprilie 2015).

In consecints, Colegiul Penal conchide de a stramuta cauza penald de
invinuire a lui Ciobanu Ion de comiterea infractiunilor prevazute de art. 48, 287
alin.(3) Cod penal si a lui Palcicov Saiat de comiterea infractiunii prevazute de art.
287 alin.(2) lit. b) Cod penal, de la Judecatoria Hancesti, pentru judecare la o alta
instantd egala in grad.



3. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penald, Colegiul Penal al
Curtii Supreme de Justitie,
DISPUNE:

Admite cererea Inaintata de avocatul Sontea Daniel in numele inculpatului
Ciobanu Ion, cu privire la stramutarea judecarii cauzei penale de invinuire a lui
Ciobanu Ion de comiterea infractiunilor prevazute de art. 48, 287 alin.(3) Cod
penal si a lui Palcicov Saiat de comiterea infractiunii prevazute de art. 287 alin.(2)
lit. b) Cod penal, cu stramutarea judecarii cauzei la Judecatoria Cimislia.

Incheierea este irevocabila.

Incheierea motivatd pronuntata la 27 mai 2021.

Presedinte Diaconu lurie

Judecatori Boico Victor

Catan Liliana



