Dosarul nr. 1cs-102/2021
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

27 mai 2021 mun. Chisiniu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatori — Turcan Anatolie si Timofti Vladimir,

examinand cererea inaintata de catre avocatii Berliba Viorel si Ungurean Ivan in
numele inculpatei Ticu Ina, prin care solicita stramutarea judecarii cererii de recuzare a
judecatorului Osoianu Sergiu de la Judecatoria Straseni, sediul Central, la o altd instanta
egala 1n grad,

Termenul de examinare a cererii:
07.05.2021 — 27.05.2021

aconstatat:

1. Avocatii Berliba Viorel si Ungurean Ivan in numele inculpatei Ticu Ina au
inaintat o cerere prin care solicita stramutarea judecarii cererii de recuzare a judecatorului
Osoianu Sergiu de la Judecatoria Straseni, sediul Central, la o alta instanta egala in grad.

2. In argumentarea cererii au invocat ci, la 28 aprilie 2021, a fost depusi cerere de
recuzare a judecatorului de caz, Osoianu Sergiu, tot el presedinte al Judecdtoriei Strasenti,
deoarece nu inspird absoluta incredere partii apararii si inculpatei Ticu Ina si justificd un
comportament care pun la indoiala rezonabila impartialitatea acestuia, ceea ce contravine
standardelor nationale si internationale in domeniu, inclusiv art.6 din CEDO.

In acelasi timp, judecatorul Croitor Dorina care a fost desemnat si examineze
cererea prenotatd, tot ea detine functia de vice-presedinte al Judecatoriei Straseni, fiind o
persoana care face corp comun administrativ cu judecatorul Osoianu Sergiu, alcatuind
conducerea acestei instante de judecata.

Prin urmare, examinarea de catre judecatorul Croitor Dorina sau de alti judecatori
din cadrul Judecatoriei Strdseni a cererii de recuzare, care sunt colegii judecatorului
Osoianu Sergiu si din punct de vedere administrativ se supun acestuia, in calitate de
presedinte al judecatoriei Straseni, pun la indoiald sau creeaza aparente rezonabile de
impartialitate a judecdtorilor Judecatoriei Straseni, ceea ce contravine legislatiei, in
vigoare si art. 6 din CEDO.

Mai mult, partea apararii considera cd, comportamentul tendentios al judecétorului
Osoianu Sergiu pe parcursul examinarii cauzei penale, precum si caracterul partinitor al
acestuia la incélcarile abuzive pe care le admite procurorul denotd un temei suficient de a
ridica probleme de impartialitate si neobiectivitate In examinarea cauzei penale, pentru
care este chemat sa o judece, in conformitate cu legislatia in vigoare si standardele
CtEDO. Pe masura admiterii unor abuzuri grave din partea acestui judecator, atat
obiectiv, cat si subiectiv, nu se exclude tendinta acestuia in calitate de presedinte al



Judecdtoriei Straseni de a influenta mersul examinarii cererii de recuzare si influenta
solutia pe marginea cererii respective.

In drept solicitantii isi intemeiazi cererea pe prevederile art.art.46-49 Cod de
procedura penala.

3. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta urmeaza a fi
respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.46 alin.(1), (2) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o altd instanta
egald in grad numai 1n cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva,
rapidd, completd si se asigura desfasurarea normald a procesului. Strdmutarea cauzei
poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare, care
trebuie sa fie motivata, se adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile inainte
de Inceperea cercetdrii judecatoresti. Documentele pe care se bazeaza cererea se anexeaza
la aceasta dacd sant detinute de partea care cere straimutarea.

Reiesind din textul cererii de stramutare, Colegiul penal conchide ca motivele
invocate vizeaza impartialitatea judecatorului Croitoru Dorina la judecarea cererii de
recuzare in privinta judecdtorului Osoianu Sergiu care detine si functia de presedinte a
judecatoriei Straseni, sediul Central, ce nu este relevant imprejurarilor care ar genera
vreun temei de drept din categoria celor enuntate pentru stramutarea cauzei penale la o
altd instanta egald in grad.

Avand ca reper cele mentionate, Colegiul penal concluzioneaza de a respinge cererea
de strdmutare inaintata de avocatii Berliba Viorel si Ungurean Ivan in numele inculpatei,
ca fiind neintemeiata.

4. Conducandu-se de art.46-49 Cod de procedura penala, Colegiul penal

dispune:
Respinge cererea Tnaintatd de avocatii Berliba Viorel si Ungurean Ivan in numele
inculpatei Ticu Ina, prin care solicitd stramutarea judecarii cererii de recuzare a
judecatorului Osoianu Sergiu, de la Judecatoria Straseni, sediul Central la o altd instanta

egald in grad.
Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 27 mai 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Turcan Anatolie

Timofti Vladimir



