Dosarul nr. 1ra-534/2014
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
12 martie 2014 mun. Chisiniu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori — lon Guzun si Elena Covalenco,
in camera de consiliu, fara citarea partilor, a examinat admisibilitatea in principiu a
recursurilor ordinare declarate de avocatul Andrei Belousov in numele inculpatului
Arteni Alexandru, de inculpatii Chiosa Victor si Mereacre Ion, impotriva sentintei
Judecatoriei sect. Centru, mun. Chisindu din 14 noiembrie 2012 si deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chiginau din 14 noiembrie 2013 in cauza penala privind pe
Mereacre lon Gheorghe, nascut la 28 februarie 1981 in s.
Costesti, r-ul laloveni, domiciliat in mun. Chisinau str. Cuza-Voda
25/4, ap. 39;
Chiosa Victor lon, nascut la 11 decembrie 1965 in s. Popestii de
Sus, r-ul Drochia, domiciliat in mun. Chisindau, or. Codru, Str.
Bujorilor 3,
si
Arteni Alexandru Alexandru, nascut la 06 martie 1986 in or.
Nisporeni, domiciliat in mun. Chisinau, str. A. Lupan 2, ap. 53.
Termenul examinarii cauzei:
1. Instanta de fond de la 02 noiembrie 2009 pina la 14 noiembrie 2012;
2. Instanta de apel de la 29 ianuarie 2013 pina la 14 noiembrie 2013;
3. Instanta de recurs de la 28 ianuarie 2014 pina la 12 martie 2014.

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie asupra recursurilor in cauza in baza
actelor din dosar,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei sect. Centru, mun. Chisinau din 14 noiembrie
2012:

- Mereacre lon a fost condamnat in baza art. 42 alin. (3) si (4), 362/1 alin. (2) lit.
b), ¢) Cod penal la 4 ani inchisoare cu privarea de dreptul de a exercita activitate in
domeniul turismului si alte activitati conexe pe un termen 1 an.

in baza art. 90 Cod penal pedeapsa numiti a fost suspendati pe un termen de probi
de 2 ani;

- Chiosa Victor a fost condamnat in baza art. 362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal la
4 ani inchisoare cu privarea de dreptul de a exercita activitate in domeniul turismului si
alte activitdti conexe pe un termen 1 an.

In baza art. 90 Cod penal pedeapsa numiti a fost suspendati pe un termen de proba
de 2 ani.

- Arteni Alexandru a fost condamnat in baza art. 362/1 alin. (2) lit. b),c) Cod penal
la 4 ani inchisoare cu privarea de dreptul de a exercita activitate in domeniul turismului
si alte activitati conexe pe un termen de 1 an.

Conform art. 84 Cod penal la pedeapsa stabilita a fost adaugat partial partea
neexecutatd a pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei sect. Centru, mun. Chisinau



din 15 iulie 2010 stabilindu-i lui Arteni Alexandru pedeapsa definitiva de 3 ani si 3luni
inchisoare cu privarea de dreptul de a exercita activitate iIn domeniul turismului si alte
activitati conexe pe un termen de 3 ani si 6 luni.

Conform art. 90 Cod penal executarea pedepsei aplicata lui Arteni Alexandru a fost
suspendata conditionat pe un termen de proba de 3 ani si 3 luni.

2. Prin sentinta nominalizata s-a retinut, cd inculpatul Mereacre Ion, in perioada
lunilor februarie-aprilie 2008, aflindu-se in mun. Chisinau, urmarind scopul dobindirii
unui profit ilegal in marime de 3150 euro, care conform cursului oficial al BNM
constituia 52416 lei, actionind prin intelegere prealabild si impreund cu Chiosa Victor si
Arteni Alexandru (condamnat la data de 15 iulie 2010 in baza art. 362/1 alin. 2) lit. b),
¢) Cod penal), intentionat a instigat, apoi a organizat si a dirijat savirsirea actiunilor
infractionale de organizare a intrarii si sederii ilegale pe teritoriul SUA a cetatenilor
Republicii  Moldova, Vitalie Brinzan, Victor Schinu si lvan Tutuianu, prin
confectionarea si vinzarea documentelor oficiale false.

in perioada respectivd, Mereacre Ion, avind intentia savirsirii infractiunii de
organizare a migratiei ilegale, avind acces la activitatea societatii comerciale ,,SEUC”
S.R.L., care a fost fondata si oficial era condusa de catre sora sa Elena Mereacre, i-a
propus lui Arteni Alexandru de a activa in cadrul societdtii comerciale mentionate in
calitate de sofer. Concomitent, Mereacre Ion in scopul obtinerii unei influente
psihologice fata de Arteni Alexandru se manifesta prin comportamentul sau, creindu-i
acestuia impresia ca personal conduce activitatea S.R.L. ,,SEUC”.

La inceputul anului 2008, Mereacre lon, luind deja hotarirea de a savirsi actiuni de
organizare a migratiei ilegale, ceea ce constituie infractiune prevazuta de art. 362/1 Cod
penal si avind deja influenta psihologica asupra lui Arteni Alexandru, urmarind intentia
de a-1 instiga pe ultimul la comiterea infractiunii mentionate, in cadrul discutiilor care
le-a avut cu acesta, 1-a determinat sa savirseasca nemijlocit in calitate de autor actiuni
de organizare a intrarii si sederii ilegale pe teritoriul SUA a persoanelor care nu sunt
rezidenti sau cetateni al acestui stat, prin confectionarea si vinzarea documentelor
oficiale false.

In continuare, intru atingerea scopului siu infractional, dupi ce 1-a determinat pe
Arteni Alexandru la comiterea infractiunii, stiind cu certitudine cd acesta pentru
comiterea infractiunii are nevoie de documente oficiale false (acte ce confirma calitatea
de studenti a persoanelor ce urmau sa plece In SUA ) si urmarind intentia de organizare
a comiterii infractiunii respective, Mereacre Ion i-a facut cunostintd lui Arteni
Alexandru cu Chiosa Victor, care ulterior a confectionat documentele oficiale false
mentionate.

Continuind actiunile sale infractionale, in aceiasi perioadd de timp, intru asigurarea
realizarii intentiilor sale infractionale, dirijind realizarea savirsirii infractiunii, Mereacre
Ion permanent coordona actiunile infractionale ale lui Arteni Alexandru, stabilindu-i
timpul s1 locul intilnirii acestuia cu persoanele care aveau intentia de a pleca in SUA in
cadrul programului ,,Work and Travel”, timpul si locul intilnirii cu Chiosa Victor care
ulterior confectiona documentele oficiale false necesare pentru organizarea migratiei
ilegale.

In asa mod, in perioada februarie - apriliec 2008, de catre Mereacre Ion a fost
organizata si dirijatd activitatea infractionald de organizare a intrarii si sederii ilegale pe
teritoriul SUA a cetatenilor Republicii Moldova, Vitalie Brinzan, Victor Schinu si lvan
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Tutuianu, prin confectionarea si vinzarea documentelor oficiale false, obtinind prin
actiunile respective mpreund cu Arteni Alexandru si Chiosa Victor profit ilegal in
marime totala de 3 150 euro, care conform cursului oficial al BNM constituia 52416 lei.

In circumstantele si in perioada mentionati, in scopul organizirii migratiei ilegale,
prin actiunile infractionale ale lui Mereacre Ion, Arteni Alexandru si Chiosa Victor au
fost confectionate si vindute lui Vitalie Brinzan contra sumei de 1 950 euro, care
conform cursului oficial al BNM constituia 32 448 lei, carnetul de note fals cu nr. 4629
si carnetul de student fals cu nr. 4629, conform carora se confirma ca ultimul este
student la Facultatea de drept al Universitatii ,,Perspectiva — Int” din mun. Chiginau.

Ulterior, actionind conform indicatiilor primite de la Mereacre Ion, Arteni
Alexandru i-a comunicat lui Vitalie Brinzan ca pentru a ajunge in tara de destinatie
urmeaza sa depund actele premergatoare (inclusiv actele ce confirma calitatea de
student) la compania ,,SEUC” S.R.L. din mun. Chisindu. Din motivul ca la compania
mentionatd grupul de persoane care urmau sa plece in SUA era deja format, Arteni
Alexandru, care actiona prin intelegere prealabild cu Mereacre Ion si Chiosa Victor, i-a
dat lui Vitalie Brinzan alte instructiuni si ulterior 1-a insotit sd depund actele
premergatoare pentru obtinerea vizei de intrare si sedere pe teritoriul SUA la compania
,,Ameritrex Prest” S.R.L. din mun. Chisinau.

Totodata, conform instructiunilor primite de la Mereacre lon care dirija comiterea
infractiunii, Arteni Alexandru 1-a instructat pe Vitalie Brinzan asupra modului in care
urmeaza sa se comporte la convorbirea cu reprezentantii companiei ,,Ameritrex” S.R.L.
pentru a fi admis ca beneficiar al programului ,,Work and Travel”.

in luna aprilie 2008, in baza contractului nr. 719 din 14 aprilie 2008, incheiat intre
Vitalie Brinzan si reprezentantii companiei ,,Ameritrex Prest”, actele mentionate au fost
depuse la Ambasada SUA in scopul obtinerii vizei de intrare si sedere in aceasta tard. In
rezultat, Ambasada SUA i-a refuzat lui Vitalie Brinzan in deschiderea vizei de intrare si
sedere pe teritoriul SUA, din motivul depistarii caracterului fals al documentelor
prezentate.

De asemenea, in circumstantele si In perioada mentionata, in scopul organizarii
migratiei ilegale, prin actiunile ilegale ale lui Mereacre Ion, Arteni Alexandru si Chiosa
Victor au fost confectionate si vindute lui Victor Schinu contra sumei de 600 euro, care
conform cursului oficial al BNM constituia 9 984 lei, carnetul de note fals cu nr. 4635 si
carnetul de student fals cu nr. 4635, conform carora se confirma ca ultimul este student
la Facultatea de drept al Universitatii ,,Perspectiva — Int” din mun. Chisinau.

In aceleasi circumstante si perioadd de timp, in scopul organizarii migratiei ilegale
prin actiunile ilegale ale lui Mereacre Ion, Arteni Alexandru si alte persoane nestabilite,
au fost confectionate si vindute lui lvan Tutuianu contra sumei de 600 euro, care
conform cursului oficial al BNM constituia 9 984 lei, carnetul de note fals cu nr. 4626 si
carnetul de student fals cu nr. 4626, conform carora se confirma ca ultimul este student
la Facultatea de drept al Universitatii ,,Perspectiva — Int” din mun. Chisinau.

Ulterior, conform indicatiilor primite de la Mereacre Ion, Arteni Alexandru le-a
comunicat lui Victor Schinu si Ivan Tuguianu, ca pentru a ajunge in tara de destinatie
urmeaza sa depund actele premergatoare (inclusiv actele ce confirmad calitatea de
student) la compania ,,SEUC” S.R.L. din mun. Chisindu. Din motivul, ca la compania
mentionatd grupul de persoane care urmau sa plece in SUA era deja format, Arteni
Alexandru, care actiona prin intelegere prealabila cu Mereacre Ion si Chiosa Victor, le-a
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dat lui Victor Schinu si lvan Tuguianu alte instructiuni si ulterior i-a insotit pe ultimii sa
depuna actele premergatoare pentru obfinerea vizei de intrare si sedere pe teritoriul SUA
la compania ,,Student Adventure” S.R.L. din mun. Chisinau.

Totodata, conform instructiunilor primite de la Mereacre Ion care dirija comiterea
infractiunii de organizare a migratiei ilegale, Arteni Alexandru i-a instructat pe Victor
Schinu si lvan Tutuianu asupra modului in care urmeaza sa se comporte la convorbirea
cu reprezentantii companiei ,,Student Adventure” SRL pentru a fi admisi ca beneficiari
ai programului ,,Work and Travel”.

In luna aprilie 2008, in baza contractelor nr. CHS/2008-04-15/891 si respectiv
CHS/2008-04- 15/892 din 15 aprilie 2008, incheiat intre Victor Schinu si Ivan Tutuianu
cu reprezentantii companiei ,,Student Adventure”, actele mentionate au fost depuse la
Ambasada SUA, in scopul obtinerii vizei de intrare si sedere in aceasti tara. In rezultat,
Ambasada SUA le-a refuzat lui Victor Schinu si Ivan Tutuianu in deschiderea vizei de
intrare si sedere pe teritoriul SUA, din motivul depistarii caracterului fals al
documentelor prezentate.

Tot Mereacre lon, in perioada lunilor februarie - aprilie 2008, aflindu-se in mun.
Chisindu, urmarind scopul dobindirii unui profit ilegal, actionind Impreuna si de comun
acord cu Arteni Alexandru si Chiosa Victor (dosarul in privinta cdruia a fost disjungat),
intentionat a instigat, apoi a organizat si a dirijat savirsirea actiunilor infractionale de
organizare a intrarii i sederii ilegale pe teritoriul SUA a cetatenilor Republicii Moldova
Evghenii Diaconu si Victor Bivol, prin confectionarea si vinzarea documentelor oficiale
false.

Tot Mereacre Ion, care actiona impreuna si de comun acord cu Arteni Alexandru si
Chiosa Victor, in perioada Iunii februarie 2008, aflind despre intentia lui Evghenii
Diaconu si Victor Bivol de a migra in SUA, a intreprins actiuni de organizare a intrarii
si sederii ilegale a acestora pe teritoriul statului respectiv si in cadrul intilnirii avute cu
acestia le-a explicat modalitatea de plecare.

Totodata, in cadrul aceleiasi intilniri, Mereacre Ion, care actiona impreund si de
comun acord cu Arteni Alexandru si Chiosa Victor, pentru realizarea scopului siu
infractional de dobindire a unui profit prin organizarea intrarii si sederii ilegale pe
teritoriul SUA a lui Evghenii Diaconu si Victor Bivol a convenit cu ultimii de a primi de
la ei suma de a cite 6 000 dolari SUA, din care initial urmau sa transmita suma de 2 500
dolari SUA, iar restul de 3 500 urmau a fi achitati dupa ajungerea la locul destinatiei
(SUA).

Apoi, in circumstantele si in perioada mentionata, in scopul organizarii migratiei
ilegale, prin actiunile infractionale ale lui Mereacre Ion, Arteni Alexandru si Chiosa
Victor, au fost confectionate si vindute lui Evghenii Diaconu contra sumei de 800 euro,
carnetul de note fals cu nr. 4624 si carnetul de student fals cu nr. 4624 si lui Victor
Bivol contra sumei de 650 euro, carnetul de note fals cu nr. 4531 si carnetul de student
fals cu nr. 4531 conform carora se confirma ca ultimii sunt tudenti la Facultatea de drept
al Universitatii ,,Perspectiva — Int” din mun. Chisinau.

Ulterior, actionind conform indicatiilor primite de la Mereacre lon, Arteni
Alexandru i-a comunicat lui Evghenii Diaconu si Victor Bivol, cd pentru a ajunge in
tara de destinatie urmeaza sa depuna actele premergatoare (inclusiv actele ce confirma
calitatea de student) la compania ,,SEUC” S.R.L. din mun. Chisinau.



in continuare, conform instructiunilor primite de la Mereacre lon care dirija
comiterea infractiunii, Arteni Alexandru, care actiona impreuna si de comun acord cu
Mereacre Ion si Chiosa Victor, i-a insotit pe Evghenii Diaconu si Victor Bivol la
compania ,,SEUC” S.R.L. din mun. Chisinau, unde ultimii au achitat taxa de participare
la programul ,,Work and Travel” in suma de a cite 1000 dolari SUA fiecare, iar ulterior
I-a insotit pe ultimii sa depuna actele premergatoare pentru obtinerea vizei de intrare si
sedere pe teritoriul SUA la compania ,,Student Travel” S.R.L. din mun. Chisindu.

In luna aprilie 2008, Evghenii Diaconu si Victor Bivol, actionind conform
Instructiunilor primite de la Arteni Alexandru, care actiona impreuna si de comun acord
cu Mereacre Ion si Chiosa Victor, s-au prezentat la compania ,,Student Travel” S.R.L.
din mun. Chisinau, pentru a depune actele in scopul obtinerii vizei de intrare si sedere
pe teritoriul SUA, care includeau si documentele oficiale false, insa de catre companie
le-a fost refuzat in depunerea actelor pe motivul incheierii programului respectiv.

Actiunile inculpatului Mereacre lon de catre instanta de fond au fost incadrate
inform art. 42 alin. (3), (4), 362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penale, iar ale inculpatilor
Arteni Alexandr, si Chiosa Victor au fost incadrate 1n baza art. 362/1 alin. (2) lit. b), ¢)
Cod penal.

3. Impotriva sentintei instantei de fond au contestat cu apeluri:

- avocatul Gheorghe Ionas in numele inculpatului Mereacre lon in care a
solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri de achitare
a lui Mereacre lon motivind, ca in cadrul cercetarii judecatoresti nu au fost acumulate
probe pertinente, concludente si utile, din care ar fi posibil de concluzionat ca fapta
inculpatului intruneste elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. art. 42
alin. (3), (4), 362/1 alin. (2) lit. b), c) Cod penal. Apdrarea considera, ca invinuirea
inaintata lui Mereacre Ion si starea de fapt constatata de instanta de fond nu si-a gasit pe
deplin confirmarea in cadrul cercetarii judecatoresti, iar probele administrate de cétre
instanta de judecata au fost apreciate in mod eronat. Astfel, apararea a invocat, ca din
declaratiile partii vatamate Evghenii Diaconu rezulta, ca discutiile cu privire la
confectionarea unui atestat precum ca a absolvit 12 clase au fost duse cu Arteni
Alexandru, cu care de fapt s-a si inteles cu privire la achitarea sumei de 650 de euro
pentru carnetul de note si 150 de euro pentru atestatul de 12 clase. Ulterior banii i-au
fost transmisi lui Arteni Alexandru, discutiile cu privire la deplasarea in SUA au fost
duse tot cu acesta.

Aceiasi situatie rezultd si din declaratiile partii vatamate Victor Bivol. Totodata,
anume Arteni Alexandru i-a dirijat actiunile cu privire la deplasarea in SUA prin
intermediul programului ,,Work & Travel”, iar partea vatamata lvan Tutuianu a declarat
ca nu-1 cunoaste pe inculpatul Mereacre Ion si cu acesta nu a avut careva discutii cu
privire la plecarea in SUA. Toate discutiile in acest sens au fost duse cu o persoana pe
nume Alexandru. Declaratii similare pe parcursul procesului penal au fost date de catre
Victor Schinu, Vitalie Brinzan. Astfel, in contextul aprecierii probelor prezentate
instantei de judecatd, apararea a sustinut, cd se atesta faptul ca probele prezentate de
catre partea acuzarii in sprijinul invinuirii inaintate lui Mereacre lon, inclusiv §i martorii
audiati de catre instanta de fond, nu pot fi considerate ca fiind pertinente si concludente,
care in ansamblu ar dovedi circumstantele cauzei si vinovatia inculpatului in comiterea
infractiunilor imputate;



- inculpatul Chiosa Victor, in care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea
cauzei si pronuntarea unei noi hotariri de achitare motivind, ca in sedintele de judecata
nu au fost demonstrate imprejurarile, actiunile si rolul sdu concret in desfasurarea
evenimentelor infractionale, iar o sentintd de condamnare nu poate fi bazatd pe
presupuneri si toate dubiile In probarea Invinuirii care nu pot fi Inlaturate urmau a fi
interpretate in favoarea inculpatului. Inculpatul Chiosa Victor a sustinut, ca partile
vatamate Vitalie Brinzan, Victor Schinu si Ivan Tutuianu in cadrul urmaririi penale si in
sedinta de judecata a instantei de fond au declarat ca 1-au cunoscut doar pe inculpatul
Arteni Alexandru, care le-a propus sa le acorde ajutor pentru a pleca la munca in SUA si
caruia i-au fost transmise sumele de bani solicitate pentru acordarea serviciilor. Tot
inculpatul Arteni Alexandru le-a explicat ca are cunostinte la o Universitate si la
Agentia ,,Work & Travel” si de la el partile vatamate au primit carnetele de note si de
student. Pe inculpatul Chiosa Victor nu l-au vazut niciodata si nici in alt mod nu au
contactat cu el. Inculpatul de asemenea sustine ca martorii lurie Gorea, Artiom Chirita,
Ala Luca - fiind audiati in sedinta instantei de fond, nu au facut careva declaratii care in
mod direct sau indirect ar indica ca el ar fi fost implicat in perfectionarea documentelor
oficiale false, sau in alt mod ar fi contribuit la falsificarea acestora. Toti martorii audiati
au declarat instantei cd pe el nu-1 cunosc, in sedinti l-au vizut pentru prima oard. In
cadrul urmaririi penale la domiciliul sau si in automobil au fost efectuate perchezitii in
scopul depistarii documentelor oficiale false, stampilelor, blanchetelor necesare pentru
confectionarea acestora, unor sume de bani. In rezultatul perchezitiilor n-a fost depistat
si ridicat nici o proba care ar demonstra vina lui Chiosa Victor in cele imputate.

Conform concluziei expertizei grafologice textul si semnaturile din carnetele de
note si de student false indeplinite pe numele partilor vatamate nu au fost executate de
el, c1 de o alta persoana.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie
2013 au fost admise apelurile avocatului Gheorghe Ionas in numele inculpatului
Mereacre Ion si recursul inculpatului Chiosa Victor, casata sentinta instantei de fond in
privinta lui Mereacre Ion si Chiosa Victor si pronuntd o noua hotarire, prin care: in
privinta inculpatului Chiosa Victor, condamnat in baza art. 362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod
penal, si in privinta inculpatului Mereacre lon, condamnat in baza art. 42 alin. (3) si (4),
362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal, in conformitate cu art. 60 alin. (1) pct. b) Cod penal
a fost incetat procesul penal in legatura cu intervenirea prescriptiei tragerii la raspundere
penala. In rest sentinta s-a mentinut, considerind corect stabilitd starea de fapt s1 de
drept in cauza.

Pentru a se pronunta instanta de apel a mentionat, ca la moment a trecut mai mult
de 5 ani de zile din momentul comiterii infractiunii de catre Chiosa Victor si Mereacre
Ion, adica a intervenit prescriptia de tragere la raspundere penald pentru infractiunea
prevazuta de art. 362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal. Prin urmare, inculpatii sunt pasibili
de liberare de raspundere penala cu incetarea procesului penal.

5. Decizia instantei de apel a fost contestata cu recursuri ordinare declarate de:

- inculpatul Chiosa Victor, facind trimitere la prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6)
Cod de procedura penald, prin care solicita casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi
hotariri de achitare motivind, ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apel, declaratiile partilor vatamate si a martorilor confirma, ca nu



il cunosc pe Chiosa Victor. Totodata, recurentul invoca repetat aceleasi motive ca si in
apelul sau descrise la pct. 3 al prezentei decizii;

- inculpatul Mereacre lon, facind trimitere la prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 8)
Cod de procedura penala solicita casarea acesteia, CU pronuntarea unei noi hotariri de
achitare motivind, ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate
in apel, hotaririle atacate nu cuprind motivele pe care se intemeiaza solutia, fapta nu
intruneste elementele infractiunii, a fost incalcat dreptul la un proces echitabil.

Recurentul mai invoca, ca instanta de apel nu s-a referit la temeiurile apelului dar
s-a limitat la repararea continutului sentintei instantei de fond. Totodata, recurentul a
Invocat repetat aceleasi motive ca si in apelul avocatului sau descris la pct.3 al prezentei
decizii;

- la 25 februarie 2014, inculpatul Arteni Alexandru, facind trimitere la prevederile
art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura penala solicitd casarea acesteia, cu
pronuntarea unei noi hotariri, prin care in privinta sa sa-i fie aplicate prevederile art. 60
alin. (1) pct. b) Cod penal cu incetarea procesul penal in legaturd cu intervenirea
prescriptiei tragerii la raspundere penald motivind, cd judecata a avut loc fara
participarea inculpatului, precum si a aparatorului, cind participarea lor era obligatorie
potrivit legii. Totodatda, recurentul face trimitere la prevederile art. 411 Cod de
procedurd penala - instanta de apel examineaza cauza prin extindere cu privire la partile
care nu au declarat apel sau la care acesta nu se referd, avind dreptul de a hotari si in
privinta lor, fara sa creeze acestor parti o situatie mai grava.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursurilor ordinare declarate de
inculpati, in raport cu materialele cauzei si motivele invocate, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie decide inadmisibilitatea acestora, deoarece sunt vadit neintemeiate,
din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, hotaririle instantei de apel pot fi
supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si de
apel, doar in conditiile stipulate in acest articol.

7. Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penald, instanta
de recurs, examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva hotaririi
instantei de apel, fard citarea partilor, este in drept sa decida inadmisibilitatea acestuia in
cazul in care constata cd este vadit neintemeiat.

8. Recurentii Mereacri Ion si Chiosa Victor au invocat temeiul prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura penala, in sensul, cd instanta nu s-a pronuntat
asupra tuturor motivelor invocate in apel sau hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe
care se intemeiaza solutia, or, nu au fost intrunite elementele infractiunii.

Insa aceste erori de drept invocate de recurenti nu rezultd din actele cauzei, or,
instanta de apel in conformitate cu prevederile art. 414 Cod de procedura penala,
judecind apelul, a verificat legalitatea si temeinicia hotaririi atacate pe baza probelor
examinate in prima instantd, conform materialelor din dosar a cercetat suplimentar
probele administrate de instanta de fond, fiind audiate partile vatamate Victor Bivol,
Victor Schinu, Eugheniu Diaconu, inculpatii Mereacri Ion si Chiosa Victor, s-a dat
citire probelor examinate in prima instanta, astfel, s-a pronuntat argumentat si intemeiat
asupra tuturor motivelor invocate in apel.

9. Astfel, instanta de apel a relatat, ca vinovatia lui Mereacre lon, Chiosa Victor
si Arteni Alexandru se confirma prin: declaratiile partilor vatamate Vitale Brinzan,
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Victor Schinu, Victor Bivol, lon Tutuianu, Eugeniu Diaconu, declaratiile martorilor
lurie Gorea, Artiom Chirita, Ala Luca, precum si:

- carnetele de note pe numele lui Victor Schinu si lon Tutuianu eliberate de catre
Universitatea ,,Prspectiva” (vol. I, f.d. 25-28);

- tabela mostrelor de stampild colectate de la Universitatea ,,Perspectiva” ( vol. I,
f.d. 38-39);

-raportul de constatare nr. 14 din 27 ianuarie 2009, unde s-a constatat ca
amprentele de stampile cu inscrisul ,,Ministerul Educatiei si Tineretului al Republicii
Moldova, Institutia de invatdmint Privat Universitatea ,,Perspectiva-INC” Sectia Studii
Vice-Rector, Feodor Kraijdan, in carnetele de note cu nr. 2642, 4626, 4635, 4629 sunt
aplicate prin metoda copiere umeda. Amprenta stampilei ,,Ministerul Educatiei si
Tineretului al Republicii Moldova, institutia de invatamint Superior Privat,
Universitatea ,,Perspectiva INC”, Sectia Studii ,,Vice-Rector, Feodor Kraijdan™ aplicate
in carnetele de note cu nr. 2642, 4626, 4635, 4629 coincid cu amprenta stampilei ,,
Ministerul Educatiei si Tineretului al Republicii Moldova, Institutia de invatamint
Superior Privat Universitatea ,,Perspectica INC”, Sectia Studii, Vice-Rector, Feodor
Kraijdan, coincid cu mostrele ridicate si prezentate. La fel, semnatura rectorului Rodica
Odinet din carnetul de note cu nr. 2642 nu apartine ei, ci altei persoane. Semnatura vice-
rectorului Feodor Kraijdan din carnetele de note cu nr. 4626, 4629 si 4635 nu apartin lui
Feodor Kraijdan, ci altei persoane (vol. I, f.d. 42-43);

- procesele-verbale de recunoastere a persoanei dupa fotografie, unde partile
vatamate Vitalie Brinzan, Victor Schinu, Ion Tutuianu l-au recunoscut pe Arteni
Alexandru, care a primit bani pentru a organizat plecarea in SUA si a falsificat carnetele
de note studentesti care erau necesare pentru plecarea lui in SUA (vol. I, f.d. 70-71, 90-
91, 101-102);

- procesele-verbale de confruntare din 18 mai 2009 dintre partile vatamate Vitalei
Brinzan, Victor Schinu si inculpatul Arteni Alexandru (vol. I, f.d. 157-161);

- raportul de expertiza nr. 1667, 1668 din 10 iunie 2009, conform caruia
impresiunile de stampila ,,Vice-Rector, Feodor Kraijdan”, ,Sectia Studii”,
,,Universitatea ,,Perspectica INC”, din carnetele de note cu nr. 2642, 4626, 4629, 4635,
in litigiu, sunt aplicate cu stampila cu cliseu (f.d. 213-215, vol. 2);

- procesele-verbale de confruntare din 25 mai 2009 dintre partea vatamata lon
Tutuianu si inculpatul Arteni Alexandru si dintre Arteni Alexandru si Mereacre Ion (f.d.
239- 243, vol. 11);

- procesul-verbal de confruntare din 26 mai 2009 dintre Arteni Alexandru si
Chiosa Victor, stenograma convorbirilor intre martorul lurie Gorea si Mereacre Ion din
03 iunie 2009 (f.d. 272, vol. II);

- procesul-verbal de ridicare din 02 iunie 2009, unde din cadrul S.R.L. ,,Student
Aventure” au fost ridicate mapa cu acte pe numele lui Schinu Victor (f.d. 275, vol. II);

- procesul-verbal de ridicare din 05 iunie 2009, unde de la sediul SRL ,,Ameritrex”
au fost ridicate un set de documente pe numele lui Vitalie Brinzan (f.d. 281, vol. Il);

- sentinta Judecatoriei sect. Centru, mun. Chisinau din 15 iulie 2010, prin care
Arteni Alexandru a fost recunoscut vinovat in savirsirea infractiunii prevazute de art.
362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal, cauza fiind examinata in procedura acordului de
recunoastere a vinovatiei (vol. 1V, f.d. 126-131);



- actele predate benevol de catre partea vatamata Evghenii Diaconu printre care si
carnetul de note si carnetul de student nr. 4624 ( vol. V, f.d. 15-31);

- procesul-verbal de examinare a obiectelor, prin care au fost supuse examinarii
documentele predate de Evghenii Diaconu (vol. V, f.d. 32);

- raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 1216 din 03 mai 2011, in care se
indicd impresiunile de stampild prezente in Carnetul de note si Carnetul de student nr.
4624 pe numele lui Evghenii Diaconu au fost aplicate de stampila cu cliseu si de una si
aceiasi stampila cu cliseu (vol. V, f.d. 36-37);

- informatia parvenita de la Universitatea ,,Perspectiva-INT” in care se indica, ca
Evghenii Diaconu nu este si nu a fost student a acestei universitati, iar carnetul de note
cu nr. 4624 a fost eliberat altui student (vol. V, f.d. 39);

- ordonanta si procesul-verbal de ridicare din 28 iunie 2011, prin care de la rectorul
Universititii ,,Perspectiva-INT”, Rodica Odinet, au fost ridicate copii din registrul de
evidenta a certificatelor si a carnetelor de note si studenti a institutiei respective, prin
care se confirma ca certificatul nr. 0251 si carnetul de note si student cu nr. 4624 au fost
eliberate pe numele altor persoane, iar carnetul de note si student cu nr. 4531 nu este
inregistrat pe nici o persoana (vol. V, f.d. 62-72);

- procesul-verbal de examinare a copiilor actelor ridicate de la rectorul
Universitatii ,,Perspectiva- INT”, Odinet Rodica, prin care se confirma ca certificatul nr.
0251 si carnetul de note si student cu nr. 4624 au fost eliberate pe numele altor
persoane, iar carnetul de note si student cu nr. 4531 nu este inregistrat pe nici o persoana
(vol. V, f.d. 73);

- procesul-verbal de ridicare din 30 iunie 2011, prin care, de la Victor Bivol au fost
ridicate carnetul de note si student cu nr. 4531 (vol. V, f.d. 85-87);

- informatia parvenita de la Universitatea ,, Perspectiva-INT” in care se indica ca
Victor Bivol nu este si nu a fost student al acestei universitati, iar carnetul de note si de
student cu nr. 4531 nu a fost eliberat de institutia respectiva (vol. V, f.d. 89);

- raportul de expertizd nr. 2830, 2831 din 17 august 2011 in care se indica ca
impresiunile de stampild din carnetele de note si de student pe numele lui Eugen
Diaconu si Victor Bivol sunt diferite de cele ridicate ca model de comparatiec de la
Universitatea ,,Perspectiva-INT”(vol. V, f.d. 174-179);

- ordonanta de recunoastere si anexare la cauza penald a corpurilor delicte,
certificatului nr. 0251 si a carnetelor de note si student cu nr. 4624 si 4531 (vol. V, f.d.
192-193) s.a..

10. Colegiul penal conchide, ca continutul lor probant confirma clar si
incontestabil faptul comiterii de catre inculpatul Chiosa Victor si Arteni Alexanderu a
infractiunii prevazute de art. 362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal - organizarea in scop de
profit intrarea §i sederea ilegald pe teritoriul unui stat a persoanei care nu este
cetatean sau rezident al acestuia, savdrgite prin confectionarea §i vinzarea
documentelor oficiale false, actiuni comise de doua §i mai multe persoane, asupra a
doua §i mai multe persoane, iar de catre inculpatul Mereacre Ion a infractiunii prevazute
de art. 42 alin. (3) si (4), 362/1 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal - determinarea altei
persoane la savirsirea unei infractiuni, iar apoi a organizat §i dirijat realizarea
infractiunii de organizare in scop de profit a intrarii si sederii ilegala pe teritoriul unui
stat a persoanei care nu este cetatean sau rezident al acestuia, savdrsite prin



confectionarea si vinzarea documentelor oficiale false, actiuni comise de doua §i mai
multe persoane, asupra a doud persoane.

Colegiul penal apreciaza critic argumentele inculpatilor Chiosa Victor si Mereacre
lon precum ca ei n-au comis infractiunea ce li se imputd, deoarece aceste afirmatii se
combat prin totalitatea probelor cercetate sub toate aspectele in instantele de fond si
apel, si anume: prin depozitiile partilor vatamate, martorilor, materialelor cauzei penale
si, in opinia instantei de judecata ei urmaresc scopul evitarii raspunderii penale pentru
fapta comisa. Mai mult ca atit, prin sentinta Judecatoriei sect. Centru, mun. Chisindu din
15 iulie 2010 ( vol. 1V, f.d. 126-131) a fost constatat faptul ca inculpatul Arteni
Alexandru, actionind prin intelegere prealabila si impreuna cu Mereacre Ion si Chiosa
Victor, Impartind rolurile intre ei, intentionat au organizat in scop de profit, intrarea si
sederea ilegala a lui Vitalie Brinzan, Victor Schinu, lon Tutuianu pe teritoriul unui stat a
persoanei care nu este cetatean sau rezident al acestuia, savirsite prin confectionarea si
vinzarea documentelor oficiale false, actiuni comise de doud si mai multe persoane,
asupra a doua si mai multe persoane, sentinta data devenid definitiva. Inculpatul Arteni
Alexandru a recunoscut integral vinovatia in cele imputate si a incheiat acordul de
recunoastere a vinovatiei. Prin urmare, complicitatea inculpatilor Mereacre lon si
Chiosa Victor la comiterea infractiunilor in cauza este evidenta si stabilitd intr-o hotarire
definitiva.

Totodata, Colegiul penal retine, ca instanta de apel corect a constatat circumstante
de incetare a procesului penal in conformitate cu prevederile art. 60 alin. (1) pct. a) Cod
penal, care stipuleaza ca ,persoana se libereaza de raspundere penald daca din ziua
savirsirii infractiunii au expirat 5 ani de la savirsirea unei infractfiuni mai putin grave”.

Potrivit art. 16 alin. (2) Cod penal, infractiunea prevazuta de art. 362/1 alin. (2) lit.
b), ¢) Cod penal se atribuie la categorie de infractiuni mai pufin grave. Avind in vedere,
ca din momentul comiterii infractiunii de catre Chiosa Victor si Mereacre Ion a trecut
mai mult de 5 ani de zile, instanta corect i-a liberat de raspundere penala cu incetarea
procesului penal.

11. Cit priveste criticile aduse de recurentul Arteni Alexandru, ele urmeaza a fi
respinse din urmatoarele considerente.

Recurentul a invocat temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura
penald, in sensul ca, instanta de apel a judecat cauza fard participarea lui si a
aparatorului, care dupa parere sa, a fost obligatorie. Recurentul face trimitere la
prevederile art. 411 Cod de procedura penala, care prevede, ca instanta de apel
examineaza cauza prin extindere cu privire la partile care nu au declarat apel sau la care
acesta nu se referd, avind dreptul de a hotari si in privinta lor, fara sa creeze acestuia o
situatie mai grava. In acest sens, recurentul solicitd aplicarea si in privinta lui a
prevederilor art. 60 alin. (1) pct. 6) Cod penal, prescriptia atragerii la raspunderea
penald cu incetarea procesului penal.

In conformitate cu prevederile art. 409 alin. (1) Cod de procedura penals, instanta
de apel judeca apelul numai cu privire la persoana care l-a declarat si la persoana la care
se refera declaratia de apel si numai in raport cu calitatea pe care apelantul o are in
proces.

Arteni Alexandru nu a declarat apel impotriva sentintei primei instante, astfel
participarea lui si a aparatorului, nu a fost obligatorie la examinarea apelurilor declarate
de Mereacri Ion si Chiosa Victor.
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Conform art. 411 Cod de procedura penala, efectul extensiv consta in faptul ca
instanta de apel va examina cauza prin extindere si n privina la partile care nu au
declarat apel sau la care aceste nu se refera, avind dreptul sa ia o hotérire si in privinta
lor. Acesta este un drept al instantei, dar nu o obligatiune.

In conformitate cu prevederile art. 420 alin. (4) Cod de proceduri penala, nu pot fi
atacate cu recurs sentintele in privinta carora persoanele indicate in art. 401 Cod de
procedura penala nu au folosit calea de atac apelul, or au retras apelul, daca legea
prevede aceastda cale de atac. Persoana care nu a folosit apelul poate ataca cu recurs
decizia instantei de apel prin care i s-a inrautatit solutia. In acest sens, recursul inaintat
de Arteni Alexandru este vadit neintemeiat.

12. In consecinti, raportind situatia retinuta in cauz, la prevederile art. 432 alin.
(2) Cod de procedura penala, Colegiul penal concluzioneaza, ca la judecarea cauzei in
ordine de apel, instanta de apel a respectat prevederile legale relevante, prescrise de art.
414-419 Cod de procedura penala, iar recursurile declarate, sunt vadit neintemeiate si se
apreciaza ca inadmisibile.

13. In conformitate cu prevederile art. 431, 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura
penala, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursurilor ordinare declarate de avocatul Andrei Belousov in
numele inculpatului Arteni Alexandru, de inculpatii Chiosa Victor si Mereacre Ion,
impotriva sentintei Judecatoriei sect. Centru, mun. Chisinau din 14 noiembrie 2012 si
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 noiembrie 2013 in privinta
lui Mereacre lon, Chiosa Victor si Arteni Alexandru, ca fiind vadit neintemeiate.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 16 aprilie 2014.

Presedinte /semnatura/ Constantin Gurschi
Judecatori /semnatura/ lon Guzun
/semnatura/ Elena Covalenco
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