Dosarul nr. 1¢s-132/21

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
23 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Toma Nadejda,
Judecatori - Timofti Vladimir, Turcan Anatolie,

a examinat, cererea presedintelui interimar al Judecatoriei Causeni,
Dubcovetchi Dan, privind stramutarea judecarii cauzei contraventionale in
privinta lui Sirghi Efim XXXXX in baza art. 69 alin. (1) Cod Contraventional, de
la Judecatoria Causeni la o alta instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. In procedura Judecitoriei Ciuseni, se afli spre judecare contestatia
declarata de catre contravenientul Sirghi Efim impotriva procesului verbal cu
privire la contraventie din 26 mai 2021 si a deciziei agentului constatator din
aceiasi data, prin care Sirghi Efim a fost recunoscut vinovat in comiterea
contraventiei prevazute de art. 69 alin. (1) Cod contraventional, fiindu-i
stabilita pedeapsa sub forma de amenda in marime de 18 unitati conventionale,
echivalentul a 900 lei.

2. La 14 iunie 2021, presedintele interimar al Judecatoriei Causeni,
Dubcovetchi Dan, a Tnaintat o cerere privind stramutarea judecarii cauzei
mentionate, la o alta instanta egala in grad.

In motivarea cererii, a fost invocat ci in aceastd cauzi contraventionals,
judecatorul Judecatoriei Causeni, Dubcovetchi Dan, are calitate de victima, care
detine concomitent si functia de vicepresedinte interimar al acestei instante de
judecata. Astfel, examinarea cauzei de catre judecatorii Judecatoriei Causeni ar
putea trezi suspiciuni rezonabile de lipsa de impartialitate a acestora la
solutionarea contestatiei depuse de Sirghi Efim.

3. Solutiondnd cererea de stramutare in raport cu prevederile legii
Colegiul penal noteaza urmatoarele.

Codul contraventional nu contine prevederi cu privire la stramutarea
cauzelor contraventionale de la instanta competenta la o alta instanta de
judecata egala in grad.

Astfel, legiuitorul a stabilit ca pentru aceasta categorie de cauze este
inoportun institutul de stramutare, urmand ca in toate cazurile judecarea
pricinilor contraventionale sa fie efectuata doar de instanta competenta.

Cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate
dispune stramutarea cauzei contraventionale la o alta instanta de judecata
egald in grad, doar in cazul in care In instanta competenta nu se poate desemna
un judecator sau forma un nou complet de judecata, in vederea realizarii
dreptului accesului liber la justitie, garantat de art. 381 Cod contraventional.



Potrivit art. 374 alin. (3) Cod contraventional, procesul contraventional
se desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in temeiul
Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de procedura penala in cazurile
expres prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului
international si ale tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertatile
fundamentale ale omului la care Republica Moldova este parte.

Conform art. 39 pct. 6) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

Potrivit art. 46 alin. (1) si (2) Cod de procedura penala, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o
alta instanta egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala
a procesului. Stramutarea cauzei poate fi ceruta de presedintele instantei de
judecata sau de una dintre parti.

La acest capitol, Colegiul penal retine ca prin hotararea
Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 107/11 din 13 aprilie 2021,
incepand cu 29 aprilie 2021 pana la 19 iunie 2021, inclusiv, presedintele
Judecatoriei Causeni, Sergiu Plesca, se afla in concediu de odihna anual.

Prin hotararea Plenului Consiliului Superior al Magistraturii nr. 98/11
din 13 aprilie 2021, judecatorul Dubcovetchi Dan, a fost desemnat pentru
exercitarea interimatului functiei de vicepresedinte al Judecatoriei Causeni,
incepand cu 07 mai 2021 pana la completarea functiei in modul stabilit de lege.

Astfel, in temeiul prevederilor art. 16! alin. (2) din Legea nr. 514 din
06.07.1995 privind organizarea judecatoreasca, vicepresedintele interimar al
Judecatoriei Causeni, Dubcovetchi Dan, la data de 14 iunie 2021, dispunea de
atributiile ce revin presedintelui instantei.

In continuare, Colegiul penal noteazi ci potrivit art. 47 alin. (1) Cod de
procedura penald, cererea de stramutare, trebuie sa fie motivata, si se
adreseaza Curtii Supreme de Justitie cu cel putin 5 zile Tnainte de inceperea
cercetarii judecatoresti.

Potrivit materialelor cauzei, Colegiul penal a stabilit ca contestatia
declaratad de cdtre contravenientul Sirghi Efim Impotriva procesului verbal cu
privire la contraventie din 26 mai 2021 si a deciziei agentului constatator din
aceiasi datd, prin care Sirghi Efim a fost recunoscut vinovat in comiterea
contraventiei prevdzute de art. 69 alin. (1) Cod contraventional, a fost repartizata
spre solutionare judecatorului Judecatoriei Causeni (sediul Stefan Voda),
Dodon lon.

La caz, cererea de stramutare se intemeiata pe faptul ca examinarea
cauzei de catre judecatorii Judecatoriei Causeni ar putea trezi suspiciuni
rezonabile de lipsa de impartialitate la solutionarea contestatiei depuse de
contravenientul Sirghi Efim.

Analizand cererea de stramutare in raport cu circumstantele cauzei,
Colegiul penal conchide asupra admiterii acesteia intrucat, reiesind din faptul
ca In procesul contraventional In privinta lui Sirghi Efim, judecatorul
Judecatoriei Causeni, Dubcovetchi Dan, are calitate de victima, aceste



circumstante pot genera opinia justitiabililor privind impartialitatea
judecatorilor din cadrul Judecatoriei Causeni.

Sub acest aspect, Colegiul penal considera oportun de a face referire la
jurisprudenta constanta a CtEDO, care in hotararea din 26.06.2007, in cauza
Tonco si profesorii Prometeisti c. Moldovei, la pct. 29, a mentionat ca: intr-o
societate democraticd este de o Iimportantd fundamentald ca instantele
judecdtoresti sd inspire incredere populatiei si, in primul rdnd, acuzatului, in
cazul procedurilor penale. In acest sens, articolul 6 cere instantei, care cade sub
incidenta sa, sd fie impartiald. Impartialitatea, in mod normal, denotd absenta
prejudecdtii sau pdrtinirii, existenta sau absenta acesteia putdnd fi probatd in
diferite moduri. Astfel, Curtea face distinctie intre o abordare subiectivd, adicd
Incercarea de a constata convingerea personald sau interesul unui judecadtor intr-
o anumitd cauzd, si o abordare obiectivd, adicd determinarea dacd el a oferit
garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitimd in acest sens. In ceea
ce priveste al doilea test, atunci cand testul se aplicd unui complet de judecdtori,
aceasta inseamnd cd este necesar de a stabili dacd, pe ldngd comportamentul
personal al oricdruia dintre membrii acelui complet, existd fapte care pot fi
stabilite si care pot trezi dubii in ceea ce priveste impartialitatea. In aceastd
privintd, chiar aparentele pot avea o anumitd importantd. Atunci cdnd se
hotdrdste dacd intr-o anumitd cauzd existd motive legitime de a bdnui cd un
complet nu este impartial, punctul de vedere al celor care pretind cd acesta nu
este impartial este important, dar nu decisiv. Ceea ce este decisiv este dacd
aceastd bdanuiald poate fi obiectiv justificatd.

Reiesind din circumstantele constatate, Colegiul penal concluzioneaza
asupra temeiniciei cererii de stramutare Inaintate de catre presedintele
interimar al Judecatoriei Causeni, Dubcovetchi Dan.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedura penal3, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea presedintelui interimar al Judecatoriei Causeni,
Dubcovetchi Dan.

Stramuta judecarea cauzei contraventionale 1In privinta lui
Sirghi Efim XXXXX in baza art. 69 alin. (1) Cod Contraventional, la Judecatoria
Anenii Noi.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 23 iunie 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Timofti Vladimir

Turcan Anatolie



