Dosarul nr. 1cs-138/21
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
30 iunie 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Diaconu lurie,
Judecatori — Boico Victor, Catan Liliana,

a examinat cererea presedintelui Curtii de Apel Cahul, Petrov Ruslan, cu
privire la straimutarea judecarii cauzei penale in privinta Iui luzu Mihail xxx, Cazan
Petru xxxxx si Cojocaru Veaceslav XXXXXX, nvinuiti de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Curtea de Apel Cahul la o alta
instanta egald in grad,

Termenul de examinare a cererii:
25.06.2021 — 30.06.2021

A CONSTATAT:

1. La 25 iunie 2021, Curtea Suprema de Justitie a inregistrat cererea
presedintelui Curtii de Apel Cahul, Petrov Ruslan, privind stramutarea judecarii
cauzel penale in privinta lui Iuzu Mihail, Cazan Petru si Cojocaru Veaceslav,
invinuiti in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, de
la Curtea de Apel Cahul la o altd instantd egalad in grad, deoarece in Curtea de Apel
Cahul nu este posibil de a format un complet de judecatori pentru judecarea cauzei
in ordine de apel.

In motivarea cererii de stramutare, presedintele Curtii de Apel Cahul, Petrov
Ruslan a mentionat ca, potrivit datelor din PIGD, judecatorii Movila Vitalie si
Dvurecenschii Evghenii au fost setati ca judecatori incompatibili, deoarece au
examinat in ordine de apel, cauza penala de invinuire a lui luzu Mihail xxxxn, Cazan
Petru xxxxx si Cojocaru Veaceslav XXXXXXX, invinuifi in comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, fiind pronuntata decizia Curtii de
Apel Cahul din 18 august 2020 (f.d.119-137, vol. 1V).

Totodata, judecatorul Tudor Berdila a fost exclus de la repartizarea cauzei
penale, din motiv ca, a examinat cauza penald in prima instantd In privinta
inculpatilor luzu Mihail xxxxxx, Cazan Petru xxxx si Cojocaru Veaceslav XXXXX,
invinuiti in comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal,
fiind emisa sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir din 18.01.2019(f.d.165, vol.
[1).

Conform datelor PIGD cauza nominalizatd a fost repartizatd in mod automat
aleatoriu spre examinare in ordine de apel judecatorului Curtii de Apel Cahul -
Natalia Bondarenco, care conform ordinului nr. 1 din 04.01.2021 ,,cu privire la
constituirea completelor de judecata” face parte din completul nr.3 in urmatoarea
componentd: Ruslan Petrov — judecator, presedintele completului de judecata,
Natalia Bondarenco — judecator, membru al completului de judecata, Serghei
Pilipenco — judecator, membru al completului de judecata.

La data de 01 martie 2021, judecatorul Curtii de Apel Cahul - Ruslan Petrov
a declarat abtinere de la judecarea cauzei penale mentionate, motivand declaratia
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prin faptul ca, anterior in calitate de judecdtor de instructie a autorizat perchezitia
petrecutd asupra lui Cojocaru Veaceslav si Cazan Petru in cadrul cauzei penale
Nr.XXXXXXX intentate in baza art. 326 alin.(2) lit. b) Cod penal, fiind pronuntata
incheierea Judecatoriei Cahul din 22 mai 2013 (f.d.37-39, vol. I). Declaratia de
abtinere a fost admisa prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 02.03.2021.

Conform fisei de repartizare repetatd a dosarului, cauza penald a fost
redistribuitd in mod automat aleatoriu judecdtorului Natalia Bondarenco, in
urmdtoarea componentd: Galina Vavrin-judecdtor, presedintele completului de
judecatd, Natalia Bondarenco-judecdtor raportor, membru al completului de
judecata si Serghei Pilipenco-judecator, membru al completului de judecata.

Judecatorul Curtii de Apel Cahul - Galina Vavrin a declarat abtinere de la
judecarea cauzei penale mentionate, motivand declaratia prin faptul ca a participat
la examinarea 1n ordine de apel a cauzei penale in privinta numitilor Midor Turie XXX
si Midor Pavel xxx invinuiti de comiterea infractiunilor prevazute la art.287 alin.(3),
287 alin.(2) lit. b) Cod penal, fiind pronuntata decizia Curtii de Apel Cahul din 18
mai 2015 (f.d.225-234, vol. 1V) cauza penala avand tangenta nemijlocita cu dosarul
dedus judecitii, in cadrul caruia numitii Midor Iurie si Midor Pavel sunt martorii
acuzarii.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 15.06.2021 a fost admisa declaratia
de abtinere, cauza fiind redistribuitd in mod automat aleatoriu judecatorului Natalia
Bondarenco, 1n urmdtoarea componentd: Natalia Bondarenco - judecator,
presedintele completului de judecatd, Ion Danaila -judecdtor, membru al
completului de judecata si Serghei Pilipenco - judecédtor, membru al completului de
judecata.

La data de 17.06.2021, judecatorul Curtii de Apel Cahul - Ion Danaild a
declarat abtinere de la judecarea cauzei penale mentionate pe motive similare
indicate de judecatorul Galina Vavrin, fiind pronuntata decizia Curtii de Apel Cahul
din 18 mai 2015 (f.d.225-234, vol. 1V), declaratia in cauza a fost admisa prin
incheierea din 21.06.2021.

In urma admiterii declaratiei de abtinere a judecitorului Ion Daniild de la
examinarea cauzei penale respective, cauza penald nu a putut fi distribuita unui nou
complet de judecata pentru examinarea cauzei penale din motivul lipsei judecatorilor
eligibili, fapt confirmat si prin mesajul generat de Programul Integrat de Gestionare
a Dosarelor.

2. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal considera, ca aceasta
urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

In baza art.39 alin.(6) din Codul de procedurd penald, Curtea Suprema de
Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedurd penald, Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta
la o altd instantd egala in grad in cazul 1n care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectivd, rapida, completa si se asigurd desfasurarea normala a
procesului. Strdmutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.

In acest context, potrivit art. 30 alin. (5) Cod de proceduri penali, apelurile si
recursurile Tmpotriva hotararilor judecatoresti in cauzele penale pentru care nu este
prevazuta calea de atac apelul, precum si impotriva hotararilor instantelor de apel
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pentru a decide admisibilitatea, se judeca de catre instantele respective in complet
format din 3 judecatori, chestiune ce nu poate fi rezolvata in cadrul Curtii de Apel
Cahul, fiind imposibila formarea completului de judecata.

Reiesind din continutul cererii de stramutare, Colegiul penal constata ca
aceasta este intemeiata, fiind determinata si de obtinerea solutionarii obiective,
rapide si complete a cauzei penale, precum si pentru asigurarea desfasurarii normale
a procesului penal in privinta lui luzu Mihail xxxxx, Cazan Petru xxxxx si Cojocaru
Veaceslav xxxxx, invinuiti de comiterea infractiunii prevazute de art. 326 alin. (2)
lit. b) Cod penal.

Luand in consideratie amplasarea teritoriald a Curtii de Apel Cahul, precum
si in scopul diminuarii cheltuielilor suportate de justitiabili in cadrul procesului penal
derulat, Colegiul Penal considera oportuna stramutarea judecarii in ordine de recurs
a cauzei la Curtea de Apel Comrat.

3. In conformitate cu prevederile art. 39 pct. 6), art. 46-49 Cod de proceduri
penala, Colegiul penal a Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea Presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul, Petrov
Ruslan.

Stramuta judecarea cauzei penale in privinta inculpatilor luzu Mihail xx,
Cazan Petru X si Cojocaru Veaceslav XXXXX, invinuiti de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (2) lit. b) Cod penal, de la Curtea de Apel Cahul, la Curtea
de Apel Comrat.

Incheierea este irevocabila, fiind pronuntati integral.

Presedinte Diaconu lurie
Judecatori Boico Victor
Catan Liliana



