Dosarul nr. 1ra-1451/2021

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

09 iunie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Penal al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte lurie Diaconu,
Judecatori Liliana Catan, Victor Boico,

a examinat, in camera de consiliu, fard citarea partilor, admisibilitatea in
principiu a recursului ordinar, impotriva sentintei Judecatoriei Cimislia din 26
septembrie 2019 si deciziei Curtii de Apel Comrat din 10 martie 2021, declarat de
inculpatul

Livitchi Iustin XXXXXX.

Termenul de examinare,
instanta de fond: 08.08.2017 — 26.09.2019,
instanta de apel: 18.02.2020 — 10.03.2021,
instanta de recurs: 26.05.2021 - 09.06.2021.

Asupra recursului mentionat, Colegiul Penal,

constata:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Cimislia din 26 septembrie 2019, Livitchi Tustin a
fost condamnat in baza art. 188 alin. (2) lit. e), f) Cod penal la 8 ani si 6 luni inchisoare,
art. 314 alin. (1) Cod penal la 1 an si 6 luni inchisoare, art. 171 alin. (2) lit. ¢) Cod penal
la 8 ani inchisoare si art. 172 alin. (2) lit. ¢) Cod penal la 8 ani si 6 luni inchisoare.

in temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al pedepselor aplicate,
i-a fost stabilitd pedeapsa definitiva de 11 ani inchisoare, cu executare in penitenciar
de tip semiinchis, de la retinere, cu includerea perioadei arestarii preventive si la
domiciliu de 1a 24.03.2017 pana la 22.06.2017 si de 1la 24.11.2017 pana la 24.03.2018.

Prin aceeasi sentintd au fost condamnati Zaiat D. si Verbitchi V., dar in privinta
lor hotararile judecatoresti nu sunt atacate.



2. Instanta de fond a constatat ca la 19 martie 2017, in jurul orelor 04.00,
inculpatul Livitchi 1., actionand cu scop cupidant, intelegand caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale, intentionat, avand intentia de a sustrage bunurile materiale ale altei
persoane, fiind in ospetie la domiciliul lui Dorofei M., amplasat in XXXXXXX
XXXXXXX, XXXX, a amenintat cu rafuiala fizica cu ajutorul unui obiect asemanator
cu un pistol de culoare cafenie inchisa pe minorul Scutar 1., In urma cérui fapt i-a
sustras in mod deschis telefonul mobil de model ,,Huawei P8” de culoare neagra la
pretul de 4000 lei, astfel, pricinuindu-i patimitului o paguba materiala considerabila.

Tot el, impreuna cu Verbitchi V., cunoscand ca la 24.03.2017 de catre OUP al
[P Basarabeasca, in baza plangerii lui Scutar 1., a fost pornita urmarirea penala pe cauza
penala nr. 2017450041, conform semnelor infractiunii prevazute de art. 188 alin. (2)
lit. e), f) Cod penal si ca lui Livitchi . 1a 27.03.2017 i-a fost Tnaintatd invinuirea pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 188 alin. (2) lit. ), f) Cod penal, ca talharia,
adica atacul savarsit asupra unei persoane in scopul sustragerii bunurilor, insotit de
amenintarea cu violentd periculoasd pentru viata sau sanatatea persoanei agresate cu
aplicarea armei §i cu cauzarea de daune in proportii considerabile si, stiind ca partea
vatamatd Scutar I. a dat declaratii la OUP, astfel ei, in perioada 24 martie 2017 — 16
iulie 2017, prin aplicarea presiunii psihologice si amenintarea cu rafuiald fizica
exprimate in adresa lui Scutar 1. si a rudelor apropiate, impunea partea vatamata Scutar
|. sd dea declaratii false in favoarea invinuitului Livitchi I. in cadrul urmaririi penale
pe cauza penala nr. 2017450041, si anume ca Livitchi 1. nu a aplicat pistolul in timpul
sustragerii telefonului mobil de la Scutar I.

Tot el, impreuna cu minorul Zaiat D., la 18 noiembrie 2017, in jurul orelor 23.30,
aflandu-se langa barul ,,Versali”, XXXXXX, urmarind scopul de a intretine relatii
sexuale cu XXXXXX., folosindu-se de faptul ca ea era in stare de ebrietate alcoolica,
prin ingelaciune, au urcat-o in automobilul de model ,,Mazda 626 cu n.i. XXXXXX
st au dus-o Intr-o padure amplasata pe partea dreapta a traseulur X XXXXX-XXXXXX,
unde au aplicat in privinta acesteia violenta psihica si fizica, si anume, au amenintat-0
cu rafuiala fizica, de asemenea agresand-o fizic, au dezbracat-o fortat si i-au rupt
lenjeria intima, au lovit-o peste diferite parti ale corpului, cauzandu-i leziuni corporale
neinsemnate sub forma de echimoze pe coapsa dreapta, genunchi, gambe si, profitand
de imposibilitatea acesteia de a se apara, au violat-0 pe minora XXXXXX.

Tot el, impreuna cu minorul Zaiat D., la 18 noiembrie 2017, in jurul orelor 23.30,
aflandu-se langa barul ,,Versali”, XXXXXX, urmarind scopul de a intretine relatii
sexuale cu XXXXXX., folosindu-se de faptul ca ea era in stare de ebrietate alcoolica,
prin ingelaciune, au urcat-o in automobilul de model ,,Mazda 626 cu n.i. XXXXXX
si au dus-o intr-o padure amplasata pe partea dreapta a traseului XXXXXX-XXXXXX,
unde au aplicat in privinta acesteia violenta psihica si fizica, si anume, au amenintat-0
cu rafuiala fizica, de asemenea agresand-0 fizic, au dezbracat-o fortat si i-au rupt
lenjeria intima, au lovit-o peste diferite parti ale corpului, cauzandu-i leziuni corporale
neinsemnate sub forma de echimoze pe coapsa dreapta, genunchi, gambe si, profitand
de imposibilitatea ei de a se apara, si-au satisfacut pofta sexuala in forma perversa
(orald) cu minora XXXXXX.

Instanta a retinut ca, inculpatul s-a eschivat de a se prezenta in sedintele de
judecata, iar prin incheierea din 05.12.2018, acesta a fost anuntat in cautare, in privinta
lui fiind pornit dosar de cautare.



Totodata, vina inculpatului este demonstrata prin probele administrate si
actiunile lui urmeaza a fi calificate In baza art. 188 alin. (2) lit. €), f) Cod penal, ca
talharia, adica atacul savarsit asupra unei persoane in scopul sustragerii bunurilor,
insotit de amenintarea cu violentd periculoasd pentru viata sau sdndtatea persoanei
agresate, cu aplicarea armei si cu cauzarea de daune in proportii considerabile, art. 314
alin. (1) Cod penal, ca determinarea prin constrangere a partii vatamate la depunerea
de declaratii mincinoase in cadrul procesului penal, art. 171 alin. (2) lit. ¢) Cod penal,
ca violul, adica raportul sexual, sdvarsit prin constrangere fizica si psihica a persoanei,
profitand de imposibilitatea acesteia de a se apara, actiuni savarsite de doua sau mai
multe persoane, art. 172 alin. (2) lit. ¢c) Cod penal, ca satisfacerea poftei sexuale in
forme perverse, savarsite prin constrangere fizica si psihica a persoanei, profitand de
imposibilitatea acesteia de a se apara, comisa de doud sau mai multe persoane.

3. Potrivit deciziei din 10 martie 2021, pronuntata integral pe 19.04.2021, Curtea

de Apel Comrat a hotarat: ,,Apelul avocatului Zahariuc V., declarat in interesele inculpatului
Zaiat Deonis, de respins ca nefondat.

Sentinta Judecatoriei Cimislia, sediul central, din 26 septembrie 2019, in cauza penala de
invinuire a lui Livitchi 1ustin, in comiterea infractiunilor prevazute de art. 188 alin. (2) lit. e), f),
art. 314 alin. (1), art. 171 alin. (2) lit. ¢), art. 172 alin. (2) lit. ¢) CP, Zaiat Deonis in comiterea
infractiunilor prevazute de art. 171 alin. (2) lit. ¢), art. 172 alin. (2) lit. ¢), 287 alin. (1), 186 alin.
(2) lit. d), art. 192/1 alin. (1), art. 264/1 alin. (4) CP, Verbitchi Vitalii in comiterea infractiunii

previzute de art. 314 alin. (1) CP, de lasat fara modificdri’.

Instanta de apel a retinut cd, inculpatii Livitchi L. s1 Verbitchi V., fiind citati legal
despre data, locul si ora desfasurarii sedintei de judecatd, nu s-au prezentat si nu au
solicitat amanarea ei.

Totodata, apelul declarat de avocatului Vladimir Zahariuc, in care solicita
achitarea inculpatului Zaiat D., urmeaza a fi respins ca neintemeiat, cu mentinerea
sentintei.

4. La 18 mai 2021, inculpatul a declarat recurs ordinar, in care solicita aplicarea
unei pedepse mai blande, prin art. 10, 10! Cod penal.

Recurentul a indicat ca se caieste nespus de mult de cele savarsite, cd in privinta
lui nu au fost aplicate prevederile art. 88 alin. (3) Cod penal, ca sunt incalcari juridice
in sentinta de condamnare.

5. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza
materialului din dosarul cauzei si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza
ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penald, hotararile instantei de apel
pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si
de apel, dar doar in temeiurile prevazute de lege.

Conform art. 424 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta de recurs, se
pronunta doar in limitele temeiurilor invocate in recurs. Potrivit art. 429 alin. (1) Cod
de procedura penali, recursul trebuie sa fie motivat. In corespundere cu art. 430 alin.
(5) Cod de procedura penala, cererea de recurs trebuie sa contind indicarea temeiurilor
prevazute in art. 427 si argumentarea ilegalitatii hotararii atacate in acest sens.

Insa, in recursul respectiv, in pofida prevederilor enuntate, nu este indicat niciun
temei din cele nominalizate in art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala, fiind omisa
totalmente specificarea unor concrete erori de drept si argumentarea ilegalitatii
hotararii contestate in acest sens (pct. 4. din decizie).



Circumstantele enuntate denota ca recursul nominalizat nu intruneste conditiile
de continut, iar instanta de recurs nu este competenta sa completeze din oficiu recursul
ordinar al inculpatului cu circumstante in fapt si in drept, care 1-ar justifica, si sa se
expuna, apoi, asupra unor temeiuri neargumentate legal de recurent.

Ori, potrivit art. 24 alin. (2) Cod de procedura penald, instanta judecatoreasca nu
este organ de urmarire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau a apararii si nu
exprima alte interese decéat interesele legii.

Conform art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de procedurad penald, instanta de recurs
decide inadmisibilitatea recursului inaintat in cazul in care se constatd cad acesta nu
indeplineste cerintele de continut.

Prin urmare, odata ce nu indeplineste cerintele legale de continut, recursul de pe
rol urmeaza a fi declarat inadmisibil.

6. In conformitate cu art. 431 alin. (1), 432 alin. (1), (2) pct. 1), alin. (3) Cod de
procedura penald, Colegiul Penal,

decide:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpatul Livitchi Iustin
XXXXXX, impotriva sentintei Judecatoriei Cimislia din 26 septembrie 2019 si deciziel
Curtii de Apel Comrat din 10 martie 2021, pe motiv ca nu indeplineste cerintele de
continut.

Decizia este irevocabila, fiind pronuntata integral la 02 iulie 2021.

Presedinte lurie Diaconu
Judecatori Liliana Catan
Victor Boico



