Dosarul nr. 1cs -146/2021
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
07 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatorii — Turcan Anatolie si Timofti Vladimir

examinand, in lipsa partilor, cererea avocatului Croitor Alexei in numele
petitionarei, privind stramutarea cauzei contraventionale in privinta Mariei Olar,
sanctionatd in baza art.349 Cod contraventional, de la Judecatoria Orhei, la o altd
instanta egald in grad,
aconstatat:

1. Avocatul Croitor Alexei in numele petitionarei, a solicitat stramutarea cauzei
contraventionale in privinta Mariei Olar, sanctionatd in baza art.349 Cod
contraventional, de la Judecatoria Orhei, sediul Central la Judecatoria Chisinau, sediul
Ciocana.

2. In argumentarea cererii se invoci ci, petitionara Olar Maria, este in conflict
cu judecatorii si angajatii din cadrul Judecatoriei Orhei, sediul Central, care au statut
de victime 1n alte cauze contraventionale in care la fel este contravenienta.

3. Prin incheierea judecatorului Judecatoriei Orhei, sediul Central — Buzu
Ecaterina, cererea avocatului Croitor Alexei privind stramutarea judecarii cauzei
contraventionale a fost remisa pentru solutionare Curtii Supreme de Justitie.

4. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considerda ca aceasta
urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

Desi, Codul contraventional nu prevede competenta Curtii Supreme de Justitie
de a solutiona cererile de strdmutare la judecarea cauzelor contraventionale,
dispozitia art.374 alin.(3) Cod contraventional, stipuleazd ca procesul
contraventional se desfasoara pe principii generale de drept contraventional, in
temeiul Constitutiei, a prezentului cod, al Codului de procedura penala in cazurile
expres prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international si
ale tratatelor internationale cu privire la drepturile si libertdtile fundamentale ale
omului la care Republica Moldova este parte.

Totodata, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate solutiona



chestiunea abordata in vederea realizarii dreptului accesului liber la justitie, garantat
de prevederile art.381 Cod contraventional.

in baza art.46 alin.(1), (2) Cod de procedura penald, Curtea Supremi de Justitie
stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd instanta
egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva,
rapida, completa si se asigura desfasurarea normald a procesului. Stramutarea cauzei
poate fi ceruta de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art.47 Cod de procedura penala, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea
se anexeaza la aceasta de catre partea care solicita straimutarea.

Colegiul penal atesta ca, imprejurarile descrise de avocatul Croitor Alexei nu
cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei si nu constituie temei de
stramutare a cauzei. Faptul ca, unii judecatori si angajati din cadrul Judecatoriei
Orhei, dupa cum afirma avocatul au statut de victime in alte dosare contraventionale
pornite in privinta Marier Olar, in lipsa circumstantelor incontestabile, care prin
esenta sa, ar impiedica solutionarea obiectiva, rapida, completa a cauzei, sau care
ar crea obstacole la desfasurarea normala a procesului, impunand astfel emiterea
solutiei de stramutare a cauzei nominalizate, la o altd instantd egald in grad, nu
impiedica examinarea COntestatiei de catre magistratii Judecatoriei Orhei.

Colegiul penal mentioneaza ca, in cazul in care se invoca circumstante de
incompatibilitate, prevazute de art.33 Cod de procedura penala, judecatorul poate fi
recuzat de catre partile la proces, urmand procedura de examinare a cererii de
recuzare in conformitate cu art.33- 35 Cod de procedura penala.

Conform prevederilor art.26 Cod de procedura penala la infaptuirea justitiei in
cauzele penale, judecatorii sunt independenti si se supun numai legii. Judecatorii
judeca cauzele penale pe baza legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate
in procedura judiciara respectiva in conditii care exclud orice presiune asupra lor.
Justitia penald se infaptuieste fara careva imixtiune. Judecatorul este obligat sd se
opuna oricarei incercari de a exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune
asupra judecatorului la judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea
hotararii judecatoresti atrage raspundere conform legii.

Reiesind din cele expuse, Colegiul penal considera cererea de stramutare
inaintatd de catre avocatul Croitor Alexei in numele petitionarei Olar Maria ca fiind
neintemeiatd, deoarece nu contine motive care ar justifica stramutarea cauzei penale
la o altd instanta egala in grad, nefiind intemeiata sub aspectul intrunirii cumulative
a conditiilor prevazute la art.46 alin.(1) Cod de procedura penala.



4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,
dispune:

Se respinge, ca fiind neintemeiata, cererea avocatului Croitor Alexei in numele
petitionarei, cu privire la stramutarea judecarii cauzei contraventionale in privinta
Mariei Olar pornita in baza art.349 Cod contraventional, de la Judecatoria Orhei, la
o alta instantd egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 07 iulie 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatorii Turcan Anatolie

Timofti Vladimir



