Dosarul nr. 1cs-150/21
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
07 iulie 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Diaconu lurie,
Judecatori — Boico Victor, Catan Liliana,

a examinat cererea vicepresedintelui interimar al Judecatoriei Comrat,
Botezatu Igor, cu privire la stramutarea judecdrii cauzei contraventionale in
privinta Mariei Olar pornite in baza art. 69 alin. (2) Cod contraventional, de
la Judecdtoria Comrat, la o altd instanta egald in grad,

Termenul de examinare a cererii:
02.07.2021 - 07.07.2021

A CONSTATAT:

1. La 02 iulie 2021, Curtea Suprema de Justitie a inregistrat cererea
vicepresedintelui interimar al Judecatoriei Comrat, Botezatu Igor, privind
stramutarea judecdrii cauzei contraventionale in privinta Mariei Olar
pornite In baza art. 69 alin. (2) Cod contraventional, de la Judecadtoria
Comrat, la o alta instanta egala in grad, deoarece in Judecdtoria Comrat nu
este posibil de a forma un complet de judecatori pentru judecarea cauzei
contraventionale.

In motivarea cererii de strimutare a invocat ca, la 30.03.2021 in
procedura Judecdtoriei Comrat, sediul Ceadar-Lunga a parvenit a cauza
contraventionald la contestatia depusa de Olar Maria impotriva procesului-
verbal cu privire la contraventie serie xxxxx din 15.03.2021 privind
invinuirea Mariei Olar in comiterea contraventiei, prevazute de art.69 art. (2)
Cod Contraventional, care a fost repartizata judecdtorului Muntean Vitalie.

La 02.04.2021, judecdtorul Muntean Vitalie invocand ca temei de drept
prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga din 08.04.2021, cererea de abtinere
depusa de judecatorul Muntean Vitalie a fost admisa. Dosarul prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea
principiului repartizarii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecatorului
Stanislav Rau.

La 15.04.2021, judecatorul Rau Stanislav invocand ca temei de drept
prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
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abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
Judecatoriei Comrat, sediul Ceadir-Lunga din 16.04.2021, cererea de abtinere
depusa de judecatorul Rau Stanislav a fost admisa. Dosarul prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea principiului
repartizarii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecdtorului Gutu Denis.

La 21.04.2021, judecatorul Gutu Denis invocand ca temei de drept
prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Prin incheierii Judecatoriei
Comrat, sediul Ceadir-Lunga din 21.04.2021, cerere de abtinere depusa de
judecdtorul Gutu Denis a fost admisd. Dosarul prin intermediul
Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea principiului
repartizarii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecatorului Hrapacov
Vasili.

La 29.04.2021, judecdtorul Hrapacov Vasili invocand ca temei de drept
prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
Judecatoriei Comrat, sediul Central din 29.04.2021, cererea de abtinere
depusd de judecatorul Hrapacov Vasili a fost admisa. Dosarul prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea
principiului repartizdrii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecatorului
Popovici Serghei.

La 04.05.2021, judecatorul Popovici Serghei invocand ca temei de drept
prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
Judecatoriei Comrat, sediul Central din 06.05.2021, cerere de abtinere
depusd de judecdtorul Popovici Serghei a fost admisa. Dosarul prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea
principiului repartizarii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecatorului
Hudoba Valeri.

La 06.05.2021, judecatorul Hudoba Valeri invocand ca temei de drept
prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
Judecatoriei Comrat, sediul Central din 06.05.2021, cerere de abtinere
depusa de judecatorul Hudoba Valeri a fost admisa. Dosarul prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea
principiului repartizarii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecatorului
Hanganu Mariana.

La 07.05.2021, judecatorul Hanganu Mariana invocand ca temei de
drept prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
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Judecatoriei Comrat, sediul Central din 07.05.2021, cerere de abtinere
depusa de judecatorul Hudoba Valeri a fost admisd. Dosarul prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea
principiului repartizarii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecatorului
Lazareva Nadejda.

La 21.05.2021, judecdtorul Lazareva Nadejda invocand ca temei de
drept prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedura penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
Judecatoriei Comrat, sediul Central din 31.05.2021, cerere de abtinere
depusd de judecdtorul Hudoba Valeri a fost admisd. Dosarul prin
intermediul Programului Integrat de Gestionare a Dosarelor, cu respectarea
principiului repartizarii aleatorie a dosarelor, a fost repartizat judecatorului
Botezatu Igor.

La 11.06.2021, judecdtorul Botezatu Igor invocand ca temei de drept
prevederile art. 33 alin. (2) pct.6) Cod de procedurd penald, a declarat
abtinere de la judecarea cauzei contraventionale. Potrivit incheierii
Judecatoriei Comrat, sediul Central din 18.06.2021, cerere de abtinere
depusd de judecatorul Botezatu Igor a fost admisa.

Astfel, la judecatoria Comrat inlocuirea judecdtorilor a devenit
imposibila.

2. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal considerd, ca
aceasta urmeaza a fi admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

Desi, Codul contraventional nu prevede competenta Curtii Supreme
de Justitie de a solutiona cererile de stramutare la judecarea cauzelor
contraventionale, Insa dispozitia art. 374 alin. (3) Cod contraventional,
stipuleaza ca procesul contraventional se desfdsoara pe principii generale de
drept contraventional, in temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului
de procedurd penala in cazurile expres prevazute de prezentul cod, precum
si al normelor dreptului international si ale tratatelor internationale cu
privire la drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care Republica
Moldova este parte.

Totodata, cu titlu de exceptie, Colegiul Penal al Curtii Supreme de
Justitie poate solutiona chestiunea abordata in vederea realizarii dreptului
accesului liber la justitie, garantat de prevederile art. 381 Cod
contraventional.

In baza art.39 alin.(6) din Codul de procedura penald, Curtea Suprema
de Justitie solutioneaza cererile de stramutare.

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedurd penala, Curtea
Supremad de Justitie strdmutd judecarea unei cauze penale de la instanta
competenta la o altd instantd egald in grad in cazul in care prin aceasta se
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poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completa si se asigurd
desfasurarea normala a procesului. Strdmutarea cauzei poate fi cerutd de
presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

In acest context, potrivit art. 30 alin. (1), (2) Cod de procedura penala,
judecarea cauzelor penale se infdptuieste de cdtre instanta in complet format
din 3 judecitori sau de catre un singur judecitor. In toate instantele de
judecata de gradul intai, cauzele penale se judecd de un singur judecator, cu
exceptia cazurilor prevazute in prezentul articol, chestiune ce nu poate fi
rezolvatda in cadrul Judecatoriei Comrat, fiind imposibila formarea
completului de judecata.

Reiesind din continutul cererii de stramutare, Colegiul penal constata
ca aceasta este intemeiatd, fiind determinata si de obtinerea solutionarii
obiective, rapide si complete a cauzei penale, precum si pentru asigurarea
desfasurdrii normale a procesului contraventional in privinta petitionarei
Olar Maria, Invinuita de comiterea contraventiei prevazute de art. 69 alin.
(2) Cod Contraventional.

In consecints, Colegiul Penal conchide de a strdmuta judecarea cauzei
contraventionale, de la Judecatoria Comrat, la Judecatoria Cimislia.

3. In conformitate cu prevederile art. 39 pct. 6), art. 46-49 Cod de
procedura penala, Colegiul penal a Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea Vicepresedintelui interimar al Judecdtoriei Comrat,
Botezatu Igor.

Stramuta judecarea cauzei contraventionale in privinta Mariei Olar
pornite in baza art. 69 alin.(2) Cod contraventional, de la Judecdtoria Comrat,
la Judecatoria Cimislia.

Incheierea este irevocabils, fiind pronuntata integral.

Presedinte Diaconu Iurie
Judecatori Boico Victor

Catan Liliana



