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Curtea Suprema de Justitie

TNCHEIERE
07 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,
Judecatorii — Timofti Vladimir si Turcan Anatolie

examinand, in lipsa partilor, cererea avocatului Croitor Alexei in interesele lui
Olar Maria, privind stramutarea cauzei contraventionale n privinta lui Olar Maria,
sanctionata n baza art. 69 alin. (2) Cod contraventional.

CONSTATA:

1. Avocatul Croitor Alexei in interesele lui Olar Maria, a solicitat stramutarea
cauzei contraventionale in privinta lui Olar Maria, sanctionata in baza art. 69 alin. (2)
Cod contraventional, de la Judecatoria Orhei /sediul Central/ la Judecatoria Chisinau
/sediul Ciocana/.

2. Tn argumentarea cererii se invoca ci, contravenienta Olar Maria, este in
conflict cu judecatorii si angajatii din cadrul Judecétoriei Orhei /sediul Central/, care
au statut de victime in alte cauze contraventionale in care la fel este contravenienta.

3. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penali, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instanta egala In grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
el obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Din textul cererii de stramutare, Colegiul penal conchide ca se invoca doar
motivul precum ca: contravenienta Olar Maria, este in conflict cu judecdtorii si
angajatii din cadrul Judecatoriei Orhei /sediul Central/, care au statut de victime in
alte cauze contraventionale in care la fel este contravenienta.

In privinta acestor motive, Colegiul penal conchide ci sunt neintemeiate si nu
justifica stramutarea prezentei cauze penale de la Judecatoria Orhei /sediul Central/
la Judecatoria Chisinau /sediul Ciocana/.

Colegiul penal mai releva, motivul invocat ca, ,,existd judecatori din cadrul
Judecatorie1 Orhei /sediul Central/, care au statut de victime In alte cauze
contraventionale in care la fel este contravenientd”, nu este un temei de stramutare,



or, conform prevederilor art. 34 alin. (2) Cod de procedura penald, judecatorul poate
fi recuzat de catre partile in proces, in cazul in care existd circumstantele prevazute
la art. 33 Cod de procedura penala.

Prin urmare, motivele invocate sunt declarative si neintemeiate, or, potrivit art.
26 Cod de procedura penald, la infaptuirea justitiei in cauzele penale, judecétorii sunt
independenti si se supun numai legii, examinand cauzele pe baza legii si propriei
convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectiva in conditii
care exclud orice presiune asupra lor. Justitia penald se infaptuieste fara careva
imixtiune. Judecatorul este obligat sa se opund oricdrei incercari de a exercita
presiune asupra sa.

Judecatorul judecd cauzele conform legii si propriei convingeri bazate pe
probele cercetate in procedura judiciard respectiva si in conditii care exclud orice
presiune asupra lui.

Dupa cum subliniaza si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului,
judecdtorii trebuie nu numai sd indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci
sa fie s1 perceputi ca fiind impartiali, miza este increderea pe care instantele trebuie
sd o inspire justitiabililor intr-o societate democratica. O instantd de judecata trebuie
sd reafirme increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Perceptia de
impartialitate se masoara prin standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie
sa fie impartiald si din punct de vedere obiectiv, adicd trebuie sd ofere garantii
suficiente pentru a exclude orice indoiala legitima in aceasta privintd (Gregory vs.
Marea Britanie, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577).
Ceea ce este n joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica
trebuie sd o inspire populatiei (Castillo Algar vs Spania, Curtea Europeand a
Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR 827). Astfel, Colegiul penal conchide, ca
motivele invocate n cerere nu pot servi drept temei de stramutare a cauzei penale,
nu sunt invocate argumente concrete si obiective ce ar confirma impartialitatea
tuturor judecatorilor Judecatoriei Orhei /sediul Central/, inclusiv si a sediilor Rezina,
Soldanesti, Telenesti.

Tn aceste conditii, Colegiul penal atesti ca este inoportuni strimutarea cauzei
respective la o altd instantd egald in grad, or, o eventuald admitere a cererii de
stramutare ar duce la tergiversarea examinarii cauzei si in loc de solutionarea ei
rapida si obiectiva, s-ar obtine incalcarea termenului rezonabil de desfasurare a
procesului penal, prevazut in art. 20 Cod de procedura penald, or examinarea intr-un
termen rezonabil a fiecarei cauze reprezinta o garangie procesuald, scopul careia este
de a proteja toti justitiabilii Tmpotriva duratei excesive a procedurii.

Prin urmare, Colegiul penal reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, or motivele invocate nu
sunt intemeiate.



4. Tn conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,
DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de avocatul Croitor Alexei in interesele lui Olar
Maria, privind stramutarea cauzei contraventionale in privinta lui Olar Maria,
sanctionatd Tn baza art. 69 alin. (2) Cod contraventional, de la Judecatoria Orhei
/sediul Central/ la Judecatoria Chisinau /sediul Ciocana/.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 07 iulie 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatorii Timofti Vladimir

Turcan Anatolie



