Dosarul nr. 1re-74/2021

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

26 mai 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Diaconu lurie,
Judecatori — Boico Victor, Catan Liliana,

examinand, fard citarea partilor, in baza materialelor cauzei,
admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat impotriva
sentintei Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 24 octombrie 2002, in
cauza penald in privinta lui,

Jelezoglo Vasilii xxx, ndscut la xxxx, originar si
domiciliat in or. xxxXx, Str. XXXXX

Termenul examindrii cauzei:
Prima instanta: 04.10.2002 — 24.10.2002;
Instanta de recurs: 01.03.2021 -26.05.2021.

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 24
octombrie 2002, Jelezoglo Vasilii a fost recunoscut vinovat in comiterea
infractiunii prevazute de art. 225° alin. (1) Cod penal (redactia anului 2002)
si condamnat in baza acestei Legi la o pedeapsa sub forma de amenda in
suma de 540 de lei.

A fost solutionata soarta corpurilor delicte.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instanta a constatat ca,
Jelezoglo Vasilii la data de 20 septembrie 2002, in jurul orelor 12:00,
intorcandu-se acasa pe str. Gheorghe Asachi, mun. Chisindu, a rupt o
tufa de canepa si a pus-o in buzunar, avand drept scop ulterior sa o
intrebuinteze In scop personal.

In aceiasi zi, Jelezoglo Vasilii, fiind in curtea blocului unde locuia de
pe str. A. Puskin, a fost retinut de colaboratorii politiei si escortat la
sectorul de politie, unde in urma perchezitiei corporale, la el a fost
depistata si ridicata substanta narcotica canepa-marijuana.

3. La data de 16 februarie 2021, Jelezoglo Vasilii, fara a invoca vreun
temei din cele prevdzute de art. 427 Cod de procedura penala a atacat cu



recurs in anulare sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 24
octombrie 2002, a solicitand astfel anularea sentintei nominalizate.

In motivarea cerintelor sale, recurentul a invocat cd, in cauza penala
dedusa judecatii nu existd vreo parte vdtamatd. La fel in cadrul
examindrii prezentei cauze penale nu a fost dispusa efectuarea unei
expertize obiective, or, substantele ridicate de la Jelezoglo Vasilii in
momentul retinerii nu constituiau substantad narcotica.

4. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare
declarat, in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal constata ca acesta
este inadmisibil, din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 456, 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedura
penald, instanta de recurs in anulare, examinand admisibilitatea in
principiu a recursului In anulare declarat impotriva hotararilor
judecdtoresti irevocabile, fara citarea partilor, in camera de consiliu, este
in drept sa decida inadmisibilitatea acestuia in cazul in care constata ca
recursul declarat este declarat peste termen.

Sub acest aspect se atestd ca, potrivit materialelor dosarului,
sentinta de condamnare in privinta lui Jelezoglo Vasilii a fost pronuntata
la 24 octombrie 2002, in prezenta sa si a avocatului sau Barbacari Z. (f.d.
31).

Mai mult decat atat, potrivit sentintei nominalizate Jelezoglo Vasilii,
era in drept sa atace sentinta de condamnare in privinta sa in decurs de
10 zile, la Tribunalul mun. Chisinau, actiune ce nu a fost realizata de catre
condamnat.

Avand in vedere cele expuse, Colegiul penal a remarcat c4, Jelezoglo
Vasilii a atacat cu recurs in anulare sentinta Judecatoriei Rascani, mun.
Chisindu din 24 octombrie 2002, la data de 16 februarie 2021, fapt
confirmat prin stampila cu numarul de inregistrare a Curtii Supreme de
Justitie.

In aceste conditii, Colegiul penal mentioneaza ca, recursul declarat
de catre condamnatul Jelezoglo Vasilii, nu se Incadreaza in termenul
limita prevazut de art. 422 Cod de procedura penala, fiind depus peste
18 ani 3 luni si 22 de zile.

La acest capitol este de mentionat ca art. 422 Cod de procedura
penald, nu prevede repunerea in termen a recursului ordinar, nici o alta
procedurd legald de a calcula termenul de recurs decat de la data
pronuntdrii deciziei motivate.



In acest sens, Colegiul penal statueazi ci potrivit dispozitiilor art.
230 Cod de procedura penald, termenul pentru recurs in anulare este
absolut si are caracter imperativ, In sensul cd depdsirea lui atrage
decaderea din dreptul de a exercita calea de atac, iar recursul in anulare
declarat dupa expirarea termenului se va respinge ca declarat peste
termen, deoarece legea procesual-penald ce reglementeaza procedura
examinadrii recursului in anulare, nu prevede posibilitatea de repunere in
termen a recursului in anulare.

Mai mult, Colegiul penal noteaza ca, o astfel de solutie este
compatibild cu respectarea garantiilor unui proces echitabil, in sensul
articolului 6 din Conventia Europeana pentru Apdrarea Drepturilor
Omului si a Libertdtilor Fundamentale, avand in vedere ca prelungirea
nejustificatd a termenului pentru exercitarea apelului/recursului ar
impiedica rdmanerea irevocabila, ca urmare a expirdrii termenului de
atac, a hotararii judecdtoresti emise in prima instanta si ar leza, in acest
mod, principiul securitatii raporturilor juridice.

In hotararea CtEDO pronuntata in cauza Ponomariov vs Ucraina (03
aprilie 2008) Curtea Europeana a notat cd, desi in spetd nu era vorba
despre desfiintarea unei hotdrari judecatoresti definitive si irevocabile In
urma admiterii unei cdi extraordinare de atac iIn lumina unor
circumstante noi descoperite, ci de redeschiderea unui proces prin
repunerea in termenul de introducere a unei cdi ordinare de atac, totusi,
reinnoirea acestui termen pentru motive neconvingatoare, reprezinta o
decizie care ar putea infrange principiul securitatii raporturilor juridice
intr-un mod similar cu o cale extraordinara de atac.

De asemenea, Colegiul penal retine si jurisprudenta CtEDO in
hotdrarea pronuntata in cauza Bodiu vs. Republica Moldova din 18 iunie
2019 (cererea nr. 7516/10), In care Curtea a statuat ca admiterea cererii de
recurs dupd o perioadd de timp considerabild si in absenta oricarei
explicatii plauzibile cu privire la motivul pentru care partea s-a aflat in
imposibilitate de a se adresa mai devreme, s-a soldat cu ignorarea unui
intreg proces judiciar, si In consecintd s-a constatat incdlcarea
principiului securitatii raporturilor juridice si a dreptului la un proces
echitabil garantat de art. 6§1 CEDO.

Prin urmare, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedura penald, instanta de recurs decide inadmisibilitatea recursului
Inaintat In cazul in care se constata ca acesta este declarat peste termen.



Astfel, odata ce recursul ordinar al condamnatului Jelezoglo Vasili
este declarat peste termen, urmeaza a fi dispusa inadmisibilitatea
acestuia.

5. In conformitate cu art. 454, 432 alin. (2) pct. 2), art. 453, 456 Cod
de procedura penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului 1n anulare declarat de catre
condamnatul Jelezoglo Vasilii xxxxx, impotriva sentintei Judecatoriei
Rascani, mun. Chisindu din 24 octombrie 2002, ca fiind declarat peste
termen.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivatd va fi pronuntata la 08 iulie 2021.

Presedinte Diaconu lurie

Judecatori Boico Victor

Catan Liliana



