Dosarul nr.1re-182/13

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

05 iunie 2013 mun. Chiginau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori - Constantin Alergus, Andrei Harghel,

examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare

impotriva incheierii judecatorului de instructie al Judecatoriei Centru, mun.
Chisindu din 26 iunie 2012 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 25 septembrie 2012, declarat de condamnatul Cramarenco Vilen
Mihai, privind anularea condamnadrii cu suspendarea conditionata a
executarii pedepsei prevazuta de art. 90 Cod penal,

Datele referitoare la termenul de

examinare a cauzei:

1. de la 05 ianuarie 2012 — pind la 26 iunie
2012 (prima instanti);

2. de la 06 septembrie 2012 — pind la 25
septembrie 2012 (instanta de recurs);

3. dela 15 mai 2013 — pind la 05 iunie 2013

(instanta de recurs in anulare).

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 08 octombrie
2008, Cramarenco Vilen a fost condamnat in baza art. 187 alin. (2)
lit. b),e),f) Cod penal, la 4 ani inchisoare.

In temeiul art. 90 Cod penal, executarea pedepsei stabilite a fost
suspendata conditionat pe un termen de proba de 3 ani.

2. Biroul de Probatiune Centru, mun. Chisindu a inaintat Judecatoriei
Centru, mun. Chisindu un demers, prin care a solicitat anularea
condamnarii cu suspendarea conditionata a executdrii pedepsei cu trimiterea
condamnatului Cramarenco Vilen, pentru a executa pedeapsa stabilitda prin
sentinta instantei de judecatd, pe motiv ca acesta sistematic a incalcat ordinea
publica.

3. Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 26 iunie 2012,

a fost admis demersul Biroului de Probatiune Centru, mun. Chisinau, s-a



anulat condamnarea cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei,
conform art. 90 Cod penal, stabilite prin sentinta Judecdtoriei Centru, mun.
Chisindu din 08 octombrie 2008, numindu-i lui Cramarenco Vilen, pedeapsa
sub formd inchisoare pe un termen de 4 ani, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis.

4. Incheierea nominalizatd a fost atacatd cu recurs de condamnatul
Cramarenco Vilen, care a solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii
atacate cu pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie respins demersul
Biroului de Probatiune Centru, mun. Chisindu, ca fiind ilegal si nefondat.
Totodata, a solicitat, sd-i fie numita o pedeapsa cu aplicarea art. 79 Cod penal,
sub forma de amendd, invocind ca are loc permanent de trai si un venit
stabil, care i-ar permite achitarea amenzii.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chiginau din
25 septembrie 2012, a fost respins, ca nefondat, recursul condamnatului
Cramarenco Vilen, fiind mentinuta fara modificari incheierea atacata.

Colegiul penal a constatat ca argumentele aduse de Cramarenco Vilen
nu pot servi ca temei de anulare a incheierii atacate, iar afirmatiile Biroului
de Probatiune Centru, mun. Chisindu, privind incalcarea in mod sistematic a
ordinii publice de cdtre Cramarenco Vilen corespund realitatii.

6. Impotriva hotaririlor judecitoresti nominalizate, a declarat
recurs In anulare condamnatul Cramarenco Vilen, care a solicitat casarea
acestora, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri prin care sa fie
casate hotdririle contestate, ca fiind ilegale si nefondate.

In argumentarea recursului recurentul a invocat ¢ nu a fost citat legal in
instanta de judecata si nu a avut posibilitatea de a-si apara interesele, iar in
ziua cind s-a examinat cauza dinsul era bolnav, totodata in instanta de
judecatd nu au fost prezentate careva probe care ar confirma cd el a Incdlcat
sistematic ordinea publica. Mai mult ca atit, considerd ca incheierea
judecdtorului de instructie a fost emisda dupa expirarea termenul de proba,
deoarece sentinta de condamnare a Judecatoriei Centru, mun. Chisindau din
08 octombrie 2010, el nu a atacat-o, astfel, termenul de executare a pedepsei
urma sa fie calculat nu de la data de 03 martie 2009, cind a fost luat la evidenta
de Biroul de Probatiune, dar din momentul expirarii termenului de declarare a
apelului.

7. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare

declarat in raport cu materialele cauzei, Colegiul penal al Curtii Supreme
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de Justitie 1l considera inadmisibil din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 452 alin.(1) Cod de procedurd penala, pot fi
atacate cu recurs in anulare la Curtea Supremd de Justitie, hotaririle
judecdtoresti irevocabile, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Colegiul penal retine, la 27 octombrie 2012 a intrat in vigoare Legea
nr. 66, din 05 aprilie 2012 pentru modificarea si completarea Codului de
procedurd penald, In urma cdrora, prevederile expuse in alin.(2) si (3) ale
art. 452 Cod de procedura penald, au fost abrogate.

In spetd, recursul in anulare a fost depus la 24 decembrie 2012, adica
dupa intrarea in vigoare a legii mentionate.

Conform art. 3 Cod de procedura penald, in desfasurarea procesului
penal se aplica legea care este In vigoare in timpul urmadririi penale sau al
judecarii cauzei in instanta judecdtoreasca.

Chestiunea care s-a aflat In examinarea instantelor inferioare — instantei
de fond si de recurs, se referd la una din cele reglementate de art. 469 alin. (1)
pct. 9) Cod de procedurd penalda, schimbarea modalitatii de executare a
sentintei.

Potrivit art. 472 Cod de procedura penald, incheierea instantei
privind solutionarea chestiunilor referitor la executarea hotdririlor
judecdtoresti poate fi atacata de cdtre persoanele interesate, in termen
de 15 zile, cu recurs care se judeca conform prevederilor titl. II cap. IV sect. a
2-a §2 din Partea speciala.

Aceasta cale de verificare a legalitatii hotaririi judecdtoresti
condamnatul Cramarenco Vilen a exercitat-o.

Potrivit deciziei instantei de recurs, Colegiul penal al Curtii de Apel
Chisindu la 25 septembrie 2012, a constatat cd solutia instantei de judecatsd,
care a schimbat modalitatea de executare a sentintei In privinta lui
Cramarenco Vilen este legald, astfel, cd intemeiat, a respins recursul
condamnatului.

Conform art.466 alin.(2) pct.6) si alin.(5) Cod de procedura penald,
aceasta hotarire a instantei de recurs devine definitiva si irevocabila la data
cind s-a respins recursul, deci la 25 septembrie 2012.

Prin urmare, dupd examinarea recursului de cdtre instanta respectiva
de recurs, cdile de atac a unei hotariri judecatoresti pe o chestiune de

executare a pedepsei s-au epuizat si o asemenea hotdrire nu cade sub



incidenta celor hotariri judecatoresti irevocabile prevazute de art. 452
alin.(1) Cod de procedura penala.

Potrivit acestei norme de procedura penald cu recurs in anulare pot fi
atacate acele hotdriri judecdtoresti irevocabile care au trecut caile ordinare
de atac prescrise de Capitolul IV Sectiunea 1 si Sectiunea a 2-a a Codului de
procedurd penald — calea apelului si a recursului ordinar. In cazul cind,
potrivit legii, o hotdrire judecdtoreasca nu parcurge aceste doud cdi
consecutive de atac aceasta hotarire desi a devenit irevocabila, nu are calea de
atac a recursului in anulare.

Astfel, cele mentionate mai sus confirma cda in ordinea recursului in
anulare poate fi atacata hotdrirea care a fost verificatd pe cdile ordinare de atac
si a devenit irevocabila.

In aceste imprejurdri, Colegiul penal concluzioneazi asupra
inadmisibilitdtii recursului in anulare declarat, in spetd fiindcd legea nu
prevede o atare cale de atac.

8. In conformitate cu art. 432, 456 Cod de procedurd penals,
Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de condamnatul
Cramarenco Vilen Mihai, impotriva incheierii judecatorului de instructie al
Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 26 iunie 2012 si deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 septembrie 2012, cu privire la
anularea condamnadrii cu suspendarea conditionata a executdrii pedepsei
prevazuta de art. 90 Cod penal.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 12 iunie 2013.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori Constantin Alergus

Andrei Harghel



Dosarul nr.1re-182/13
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
(dispozitiv)
05 iunie 2013 mun. Chisindau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
presedinte — Constantin Gurschi,
judecatori - Constantin Alergus, Andrei Harghel,
examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare impotriva
incheierii judecatorului de instructie al Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din
26 iunie 2012 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindau din 25
septembrie 2012, declarat de condamnatul Cramarenco Vilen Mihai, privind
anularea condamndrii cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei
prevazuta de art. 90 Cod penal,

Datele referitoare la termenul de examinare
a cauzei:

1. de la 05 ianuarie 2012 — pind la 26 iunie
2012 (prima instantd);

2. de la 06 septembrie 2012 — pind la 25
septembrie 2012 (instanta de recurs);

3. de la 15 mai 2013 — pind la 05 iunie 2013
(instanta de recurs in anulare).

In conformitate cu art. 432, 456 Cod de procedura penala,
Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului 1n anulare declarat de condamnatul
Cramarenco Vilen Mihai, impotriva incheierii judecdtorului de instructie al
Judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 26 iunie 2012 si deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisindau din 25 septembrie 2012, cu privire la anularea
condamndrii cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei prevazutd de art.
90 Cod penal.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata se va pronunta la 12 iunie 2013.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori Constantin Alergus

Andrei Harghel



