Dosarul nr. 1¢s-152/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

14 iulie 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir,
judecatori — Turcan Anatolie si Cobzac Elena,

examinand cererea avocatului Barbaneagra Alexei in numele inculpatei David
Olga, prin care solicita stramutarea examinarii cauzei penale privind-o pe David
Olga, de la Curtea de Apel Balti la Curtea de Apel Chisinau,

CONSTATA:

1. Avocatul Barbaneagra Alexei in numele inculpatei David Olga, a inaintat o
cerere prin care solicitd stramutarea examinarii cauzei penale privind-o pe David
Olga, de la Curtea de Apel Balti la Curtea de Apel Chisinau.

2. In argumentarea cererii se invoca ca procurorul, in sedinta din 04 martie
2020, a depus o ordonanta de modificare a invinuirii, cu recalificarea actiunilor
inculpatei David Olga din art. 329 alin. (2) lit. b) Cod penal in art. 329 alin. (1)
Cod penal, demers ce pana in prezent nu a fost examinat, or din data de 04 martie
2020 pana la 05 iulie 2021, au avut loc mai multe sedinte de judecata, dar toate au
fost amanate, majoritatea la cererile partii vatamate si a avocatului acesteia, din
diferite motive, fie ca sunt in izolare sau din motiv de boala, sau antrenati in alte
sedinte de judecatd, cu prezentarea in majoritatea cazurilor a documentelor privind
temeinicia amanarii, cu exceptia a doud cazuri, cand nu s-a prezentat.

Totodata indicd cd instanta de judecatd tolereaza acest comportament,
neaplicand amenda judiciara sau aducerea fortata a pretinsei parti vatdmate, nu au
fost solicitate certificatele medicale sau nu a fost comunicat Uniunii Avocatilor cu
privire la comportarea, nejustificata, sfidatoare fata de justitie, abuz de drepturile
sale procesuale.

De asemenea, se indicd ca in prezenta cauza este incalcat principiul celeritatii
procesului penal, precum si amanarile nejustificate incalca grav drepturile si
libertatile fundamentale ale inculpatei, dreptul la un proces echitabil si a egalitatii
participantilor la proces in fata legii. Pe parcursul a 15 luni de tergiversare a
procesului, atat inculpata cat si avocatii acesteia s-au deplasat la Balti, pentru a fi
anuntati despre solicitarile de amanare expediate cu putin timp inainte de inceperea
sedintei de judecatd, ce cauzeaza prejudicii si cheltuieli considerabile inculpatei.
Totodata, cercetarea judecdtoreasca nu a inceput, nefiind audiatd inculpata,
martorii sau cercetate documentele.

La fel, in cadrul acestui proces au fost inaintate de catre administratorul SA
"Dumbrava Lux" si avocatul partii vatdimate mai multe cereri de recuzare, care au
fost respinse ca neintemeiate.

Considera ca nici urmatoarele sedinte de judecata nu vor avea loc, din cauza
comportamentului partii vatamate si a avocatului acesteia, iar instanta de judecata
tolereaza acest comportament, neaplicand masuri efective.



Mai mult, noteaza ca in cadrul procesului avocatii inculpatei au depus cereri
de accelerare a examinarii cauzei penale, insa acestea au fost respinse.

Astfel, considera cd in aceste conditii activitatea organizatoricd a instantelor
de judecata este contrara celeritatii procesului si eficientei activitatii de infaptuire a
justitiei, respectarii Codului de eticd a judecatorului si ca, in spetd sunt prezente
circumstantele de incompatibilitate a judecatorilor completului care examineaza
cauza, prevazut de art. 33 alin. (6) Cod de procedura penala.

In acest sens, invocd cd existd suspiciunea ca tergiversarea examindrii cauzei
penale se efectueaza pentru a camufla lipsa faptei infractiunii, iar ultima sedinta
din 01 iulie 2021 a fost amanatd din lipsa avocatilor partii vatamate si a
procurorului, pentru luna septembrie si astfel tergiversarea examinarii cauzei va
constitui 17 luni.

In drept isi intemeiaza cererea pe prevederile art. 46-49 Cod de proceduri
penala.

3. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta
urmeaza a fi respinsa reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egald in grad numai Tn cazul In care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectiva, rapida, completd si se asigurd desfasurarea normala a
procesului.

Din textul cererii de stramutare, Colegiul penal constatd cd se invoca doar
motive ce tin de organizarea nesadtisfdacatoare a sedintelor de judecata de catre
instanta de judecata-completul de judecata, precum §i amanarea sedintelor de
judecata din cauza comportamentului partii vatamate §i a avocatilor acesteia, iar
in privinta acestor motive Colegiul penal conchide cd nu justifica stramutarea
prezentei cauze penale la Curtea de Apel Balti la Curtea de Apel Chisinau, or
Codul de procedura penala prevede suficiente masuri pentru organizarea procesului
penal, inclusiv masuri procesuale de constrangere la cererea participantilor la
proces, la care poate recurge instanta de judecatd in caz cd se pune in pericol
lezarea drepturilor participantilor la proces, iar straimutarea cauzei la altd instanta
de judecatd de acelasi nivel, nu garanteaza faptul ca partile se vor prezenta la
sedintele de judecata in altd instantd de apel si vor respecta cerintele instantei de
judecata.

Totodata, Colegiul penal mai indica ca, conform art. 20 alin. (5) Cod de
procedurda penald, in cazul in care la judecarea cauzei penale existd pericolul
incélcarii termenului rezonabil, participantii la proces pot adresa instantei care
judeca in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei,
care se examineaza de un alt judecator in termen de 5 zile lucratoare. Prin urmare,
motivele invocate in cerere, privind tergiversarea examindrii cauzei penale, nu
Justifica stramutarea prezentei cauze penale la o alta instantd egald in grad, dar tin
de procedura de accelerare.

Cat priveste argumentul cd participantii se deplaseaza de la Chisindu la Balti
pentru a participa la sedintele de judecata si astfel suporta cheltuieli financiare,
Colegiul penal considera ca nu pot fi acceptate, or acest fapt, la fel nu implica
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obligativitatea stramutarii judecarii cauzei penale nominalizate de la Curtea de
Apel Balti care este competenta de a judeca cauza in procedura de apel.

In aceste conditii, Colegiul penal atesti ci este inoportund strimutarea cauzei
respective la o altd instantd egala In grad, unde la fel judecatorii, procurorii si
avocatii in perioada de vara au concedii, or o eventuald admitere a cererii de
stramutare nu ar duce la o urgentare a examinarii cauzei, dar contrar celor expuse
in cererea de stramutare, ar duce la tergiversarea examinarii cauzei si in loc de
solutionare a ei rapidd si obiectivd, s-ar putea obtine incdlcarea si mai mare a
termenului rezonabil de desfasurare a procesului penal, prevazut in art. 20 Cod de
procedurd penald, or examinarea intr-un termen rezonabil a fiecarei cauze
reprezintd o garantie procesuald, scopul careia este de a proteja tofi justitiabilii
impotriva duratei excesive a procedurii.

Prin urmare, Colegiul penal reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, or motivele invocate nu
sunt Intemeiate pentru stramutarea cauzei.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de proceduri penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de catre avocatul Barbaneagra Alexei in numele
inculpatei David Olga, prin care solicitd stramutarea examindrii cauzei penale
privind-o pe David Olga, de la Curtea de Apel Balti la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 14 iulie 2021.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatori Turcan Anatolie

Cobzac Elena



