Dosarul nr. 1¢s-162/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

21 iulie 2021 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Vladimir Timofti,

Judecatori — Ion Guzun si Victor Boico,

examinand, cererea Inaintata de avocatul Rusnac Aliona in numele inculpatului
Tataru Vitalie, cu privire la stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Tataru
Vitalie XXXXX, invinuit in sdvarsirea infractiunii prevazute la art. 155 Cod penal, de

la Judecatoria Balti, la o alta instantd egala in grad,

Termenul de examinare a cererii:
16.07.2021 —21.07.2021.

CONSTATA:

1. Avocatul Rusnac Aliona in numele inculpatului Tataru Vitalie, a inaintat o
cerere de strdmutare a judecdrii cauzei penale in privinta Tataru Vitalie XXXXX,
invinuit in sdavarsirea infractiunii prevazute la art. 155 Cod penal, de la Judecatoria
Balti, la o altd instantd egald in grad.

1.1 Astfel, in cererea Inaintata se explicd urmatoarele:

Cauza penala de invinuire a lui Tataru Vitalie XXXXX In comiterea infractiunii

prevazute la art. 155 Cod penal, a parvenit in Judecdtoria Balti, la data de 03.03.2021,

fiind fixata sedinta preliminard la data de 09.07.2021, care a fost amanata, pe motiv ca
judecdtorul Popescu M. a fost antrenat de a particpa la un seminar.

De asemenea, apdaratorul mentioneaza faptul cd, in baza deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Balti din 06 iulie 2021, s-a casat sentinta Judecatoriei Balti,
sediul Central din 23 decembrie 2020 si s-a dispus rejudecarea cauzei, de cdtre aceeasi
instantd, in alt complet de judecata. Motivele care au fost puse la baza casdrii sentintei
nominalizate se referd la faptul cd completul de judecdtori, care au examinat cauza
penald de invinuire a lui Tataru Vitalie in comiterea infractiunii prevazute la art. 145

alin. (2) lit. a) Cod penal a fost modificat de nenumadrate ori. Practic, toti trei judecatori

care initial au fost desemnati de a examina cauza penald nominalizata pe fond, inclusiv
dupa Inceperea cercetarii judecatoresti, au fost periodic inlocuiti si nu au participat la

toate sedintele de judecatd in cadrul cdrora au fost cercetate probele.



Astfel, considera avocatul cd existda motive temeinice, care sd justifice
stramutarea judecarii cauzei penale de invinuire a lui Tataru Vitalie In comiterea
infractiunii prevazute la art. 155 Cod penal, or, in cauza penala privind invinuirea lui
Tataru Vitalie in comiterea infractiunii prevazute la art. 145 alin. (2) lit. a) Cod penal, a
fost constatata cu certitudine, de cdtre instanta de apel, lipsa obiectivitatii si
impartialitatii judecatorilor din Judecatoria Balti.

2. Examinand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considerad cd aceasta urmeaza a fi respinsd, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de
Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o altd
instanta egala in grad, numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectivd, rapida, completa si se asigura desfdsurarea normald a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedurd penald, strdimutarea cauzei poate fi
cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

Reiesind din continutul cererii de stramutare, Colegiul penal conchide ca
avocatul Rusnac Aliona invocd o posibild aparenta de impartialitate a judecdtorilor din
cadrul Judecdtoriei Balti, care urmeaza sa examineze cauza penald in privinta lui
Tataru Vitalie Invinuit in comiterea infractiunii prevazute la art. 155 Cod penal.

Inss, Colegiul penal mentioneazd ci, in cazul cind existd circumstantele
prevazute de art. 33 Cod de procedura penala, judecatorul poate fi recuzat de cdtre
partile la proces, iar procedura de examinare a cererii de recuzare este descrisa in art.
33-35 Cod de procedura penala.

Recuzarea trebuie sa fie motivata si poate fi propusa, de regula, inainte de
inceperea procesului.

Prin urmare, Colegiul penal considera cd, motivele invocate de avocatul Rusnac
Aliona In cerere, nu pot servi ca temei de stramutare a cauzei penale mentionate,
deoarece, aceste circumstante nu cad sub incidenta institutiei stramutdrii judecarii
cauzei penale in alta instantd, dat fiind faptul ca potrivit prevederilor art. 26 Cod de
procedurd penald, la infdptuirea justitiei In cauzele penale, judecatorii sant
independenti si se supun numai legii. Judecdtorii judecd cauzele penale pe baza legii si
propriei convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectiva in
conditii care exclud orice presiune asupra lor. Justitia penala se infaptuieste fara careva
imixtiune. Judecatorul este obligat sa se opuna oricdrei incercari de a exercita presiune
asupra sa. Exercitarea de presiune asupra judecdtorului la judecarea cauzelor penale cu
scopul de a influenta emiterea unei hotarari judecatoresti atrage raspundere conform
legii.

Or, judecdtorul poate fi tras la raspundere disciplinard in cazul constatarii unor

abateri disciplinare specificate la art. 22 al Legii cu privire la statutul judecatorului.



In consecints, din circumstantele constatate, Colegiul penal ajunge la concluzia
de a respinge cererea privind stramutarea judecdrii cauzei penale in privinta lui Tataru
Vitalie XXXXX, invinuit In sdvarsirea infractiunii prevdzute la art. 155 Cod penal
1naintata de avocatul Rusnac Aliona In numele celui din urma, ca fiind neintemeiata.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49, 341 alin. (5) Cod de procedura

penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:
Respinge cererea Inaintata de avocatul Rusnac Aliona in numele inculpatului

Tataru Vitalie, cu privire la stramutarea judecarii cauzei penale in privinta lui Tataru
Vitalie XXXXX, invinuit in sdvarsirea infractiunii prevazute la art. 155 Cod penal, de
la Judecatoria Balti, la o alta instantd egala in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 21 iulie 2021.

Presedinte Vladimir Timofti

Judecatori Ion Guzun

Victor Boico



