Dosarul nr.1cs-158/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

21 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Timofti Vladimir
Judecatori —Turcan Anatolie, Cobzac Elena,

examinand sesizarea Judecdtoriei Chiginau, sediul Ciocana, privind solutionarea
conflictului negativ de competenta aparut la examinarea plangerii avocatului Iovu Olga in
apararea drepturilor si intereselor condamnatului Acris Ivan, impotriva actelor
Administratiei Penitenciarului nr.5 Cahul

CONSTATA:

1. La 21 aprilie 2021, avocatului Olga Iovu in apararea drepturilor si intereselor
condamnatului Acris Ivan a Tnaintat Judecatoriei Cahul, sediul Central plangere impotriva
actelor Administratiei Penitenciarului nr.5 Cahul, in conditiile art.473* CPP.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Central din 27 mai 2021, s-a dispus
declinarea competentei la examinarea plangerii depuse, cu transmiterea acesteia
Judecétoriei Chisinau, sediul Ciocana.

In sustinerea pozitiei sale, instanta a mentionat ci avocatul Iovu Olga in apirarea
intereselor condamnatului Acris Ivan, contestd raspunsul Administratiei Nationale a
Penitenciarelor nr.5/4-1-641 din 01.04.2021.

Totodata, instanta a mentionat cd, la momentul depunerii cererii condamnatul Acris
Ivan se detinea in Penitenciarul nr.3 — Leova, iar pentru a nu admite incdlcarea dreptului
la judecarea cauzei in termen rezonabil, instanta de judecatd a considerat oportun de a-si
declina competenta n favoarea Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana). Astfel, plangerea
nominalizata tine de competenta judecatorului de instructie al Judecatoriei Chisindu in a
carei razd de activitate este Administrata Nationald a Penitenciarelor.

3. Prin incheierea din 07 iunie 2021, judecatorul de instructie al Judecatoriei
Chisinau, sediul Ciocana, Sandu Victor a declinat competenta de la examinarea plangerii
avocatului lovu Olga in apararea drepturilor si intereselor condamnatului Acris Ivan
impotriva actelor Administratiei Penitenciarului nr.5 Cahul, fiind sesizatd Curtea
Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competenta.

Instanta a statuat cd, in conformitate cu art.473* alin.(1) Cod de procedura penals,
impotriva actelor organului care pune iIn executare hotararea judecatoreasca de
condamnare privativa de libertate (inchisoare, detentiune pe viatd), condamnatul, precum
si alte persoane ale caror drepturi si interese legitime au fost incalcate de aceste organe
pot declara plangere judecatorului de instructie din instanta in a cdrei raza teritoriald se
afld organul respectiv.

4. Solutionand respectivul conflict de competenta, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie face urmatoarele concluzii.

Potrivit prevederilor art.44 alin.(1) Cod de procedura penala - instanta de judecata,
constatand cd nu este competentd de a judeca cauza penald, prin incheiere, isi declina
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competenta si trimite dosarul instantei de judecatd competente.

Potrivit art.45 alin.(1) si alin.(2) Cod de procedura penald, cand doua sau mai
multe instante se considera competente de a judeca aceeasi cauzd (conflict pozitiv de
competentd) ori isi declind competenta (conflict negativ de competentd), conflictul se
solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna, fiind sesizata, in caz de conflict
pozitiv, de catre instanta care ultima s-a declarat competentd, iar in caz de conflict
negativ, de catre instanta care ultima si-a declinat competenta.

Reiesind din prevederile mentionate, se constata ca intre Judecatoria Cahul, sediul
Central si Judecatoria Chisindu, sediul Ciocana a aparut conflict negativ de competenta,
respectiv, tindnd cont de faptul cd instantele mentionate se afld sub jurisdictia deferitor
curti de apel, conflictul aparut se solutioneazad de catre Curtea Suprema de Justitie.

Din materialele cauzei se constata ca avocatul lovu Olga in numele condamnatului
Acris Ivan a depus plangere impotriva actelor Administratiei Penitenciarului nr.5 Cahul,
cu solicitarea numirii unei expertize judiciare si solutionarea intrebarilor despre starea
sanatatii condamnatului Acris Ivan, in procedura examindrii plangerii conform art.473!
alin.(1) Cod de procedura penala.

Astfel, in conformitate cu prevederile art.473! alin.(1) Cod de proceduri penala,
impotriva actelor organului care pune 1n executare hotirarea judecdtoreasca de
condamnare privativa de libertate (inchisoare, detentiune pe viatd), condamnatul, precum
si alte persoane ale cdror drepturi si interese legitime au fost incdlcate de aceste organe
pot declara plangere judecatorului de instructie din instanta Tn a cdrei raza teritoriald se
afla organul respectiv.

Prin urmare, din prevederile legale rezulta ca plangerea avocatului lovu Olga in
numele condamnatului Acris Ivan, impotriva actelor Administratiei Penitenciarului nr.5
Cahul, inaintata in procedura previzuti de art.473! alin.(1) Cod de procedurd penald, in
instantele de judecatd se examineaza de catre judecdtorul de instructie in a carei raza
teritoriald se afla organul respectiv, dar nu de catre judecdtorul de instructie din raza
teritoriala a penitenciarului unde a fost transferat ulterior condamnatul, sau unde se afla
Departamentul Institutiilor Penitenciare.

Tinand cont de cele constatate supra, Colegiul penal concluzioneaza ca, pentru
solutionarea plangerii impotriva actelor Administratiei Penitenciarului nr.5 Cahul,
urmeaza a fi stabilitd competenta Judecatoria Cahul, sediul Central.

5. In conformitate cu art.45 Cod de procedura penali, Colegiul penal

DISPUNE:
Stabileste competenta Judecatoriei Cahul, sediul Central pentru examinarea
plangerii avocatului lovu Olga in numele condamnatului Acris Ivan, impotriva actelor
Administratiei Penitenciarului nr.5 Cahul.

Incheierea este definitiva, pronuntati integral la 21 iulie 2021.

Presedinte Timofti VIadimir

Judecatori Turcan Anatolie

Cobzac Elena



