Dosarul nr. 1¢s-166/2021

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

28 iulie 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmdtoarea componenta:

Presedinte —Diaconu lurie

Judecatori —Boico Victor, Guzun Ion,

examinand sesizarea judecdtorului Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,

Blesceaga Stella, privind solutionarea conflictului negativ de competentd aparut
la examinarea cauzei penale In privinta lui Croitor Dumitru, invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art. 207 Cod penal,

A CONSTATAT:

1. La data de 28 octombrie 2019 in adresa Judecatoriei Cahul, sediul
Cantemir a parvenit spre examinare cauza penald, de invinuire a lui Croitor
Dumitru in comiterea infractiunii prevazute de art. 207 Cod penal.

La 23 martie 2020, prezenta cauza penald a fost redistribuitd spre
examinare altui judecator din cadrul Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir.

In sedinta de judecata, de citre aparatorul inculpatului a fost inaintata o
cerere privind declinarea competentei pe cauza penald de invinuire a lui Croitor
Dumitru, cu transmiterea spre examinare in Judecdtoria Chisindu, sediul
Buiucani.

2. Prin incheierea Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir din 27 ianuarie 2021,
a fost declinata competenta la examinarea cauzei penale de invinuire a lui Croitor
Dumitru pentru savarsirea infractiunii prevazute de art. 207 din Codul penal,
conform competentei Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani (f.d. 203-204).

In motivarea incheierii s-a mentionat c&, potrivit informatiei din baza de
date , Acces Web”, partea vatdmata minora a traversat frontiera de stat la 30 mai
2018 si la 7 februarie 2019, pe directia iesire, prin Punctul de trecere a frontierei
Chisindu — Aeroport. In acest context, instanta de judecatd a considerat incidente
spetei prevederile art. 40 alin. (1) si (2) din Codul de procedura penala.

3. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 07 iulie 2021,
a fost declinatd competenta de la examinarea cauzei penale de invinuire a lui
Croitor Dumitru, in comiterea infractiunii prevazute de art. 207 Codul penal, in
favoarea Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir si sesizata in acest sens Curtea



Suprema de Justitie pentru solutionarea conflictului negativ de competenta
aparut.

3.1 In motivarea solutiei adoptate, instanta de judecati a mentionat c3, prin
rechizitoriu nu a fost concretizat locul exact al savarsirii infractiunii sau al
consumarii acesteia, argumente care pot fi retinute doar in motivarea solutiei de
declinare a competentei in favoarea instantei de la locul termindrii urmaririi
penale sau de la ultimul loc de domiciliu al inculpatului.

Totodatd, instanta de judecatd a mentionat ca potrivit actului de
incriminare, infractiunea se pretinde a fi consumata inclusiv pe teritoriul
Republicii Letonia sau in oricare alt stat, din afara frontierei Republicii Moldova,
circumstante care fac incidente in speta de referinta a prevederilor art. 40 alin. (2)
si (3) Cod de procedurd penald si in acest caz se impune de drept stabilirea
competentei judecarii cauzei la locul unde a fost terminatd urmarirea penala sau
la ultimul loc de domiciliere a inculpatului, care in speta este Judecatoria Cahul,
sediul Cantemir.

4. Examinand conflictul de competentd, Colegiul penal retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura penald, cand doud sau
mai multe instante se considerd competente de a judeca aceeasi cauza (conflict
pozitiv de competentd) ori isi declind competenta (conflict negativ de
competentd), conflictul se solutioneazad de instanta ierarhic superioara comuna,
fiind sesizatd, In caz de conflict pozitiv, de catre instanta care ultima s-a declarat
competenta, iar in caz de conflict negativ, de cdtre instanta care ultima si-a
declinat competenta.

Potrivit art. 40 alin. (1) Cod de procedura penald, cauza penala se judeca de
instanta in raza teritoriald a cdreia a fost savarsita infractiunea. Dacd infractiunea
este continud sau prelungita, cauza se judeca de instanta in raza teritoriald a
careia s-a consumat ori a fost curmata infractiunea.

Astfel, Colegiul penal, urmare a examindrii materialelor cauzei, atesta ca
din continutul rechizitoriului (f.d 115-120), inculpatului i se incrimineaza
sdvarsirea unei infractiuni formale prevazute de art. 207 din Codul penal, care ar
fi fost comisa in 2 actiuni succesive la 30 mai 2018 si 07 februarie 2019, cu
pdrasirea teritoriului Republicii Moldova si transportarii victimei peste hotarele
tarii In or. xxx, xxxxx, fara a fi indicat momentul consumarii infractiunii si locul
comiterii acesteia, circumstante care pot fi identificate sau nu exclusiv in cadrul
cercetarii judecatoresti, prin administrare de probe.

In aceastd ordine de idei, Colegiul penal, din continutul incheierii
Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir constatd nemotivarea solutiei privind
declinarea competentei, or In acest sens se observa cd, instanta a facut trimitere



concomitent la prevederile alin. (1) si (2) a art. 40 Cod de procedurd penald, care
reflectd trei circumstante de drept diferite. Astfel, instanta dispunand declinarea
competentei in favoarea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, a omis invocarea
de fapt si de drept a temeiului legal de declinare a competentei in favoarea
Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Totodatd, Colegiul penal, a retinut ca, prin incheierea pronuntats,
Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani, constatand conflictul negativ de
competentd, si-a motivat just solutia privind declinarea competentei judecarii
cauzei in privinta lui Croitor Dumitru invinuit de comiterea infractiunii
prevdzute de art. 207 Cod penal, in favoarea Judecdtoriei Cahul, sediul Cantemir,
mentionand In acest sens incidenta prevederilor art. 40 alin. (2) si (3) Cod de
procedura penala.

Din considerentele mentionate mai sus, Colegiul penal statueaza ca cauza
penalda privind invinuirea lui Croitor Dumitru de comiterea infractiunii
prevazute de art. 207 Cod penal, urmeaza a fi transmisa dupd competenta
Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir pentru judecare in prima instanta.

5. In conformitate cu art. 40, 44 — 45 Cod de procedurd penala, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Stabileste competenta Judecatoria Cahul pentrujudecarea cauzei penale in
privinta lui Croitor Dumitru, invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.
207 Cod Penal.

Incheierea este definitiva.

Pronuntatd integral la 28 iulie 2021.

Presedinte Diaconu Iurie

Judecatori Boico Victor

Guzun Ion



