Dosarul nr. 1cs-174/2021
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE
28 iulie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justifie in componenta:
Presedinte —Toma Nadejda,
judecatori — Cobzac Elena si Timofti Vladimir
examinind cererea presedintelui Judecdtoriei Causeni, Plesca Sergiu privind
stramutarea judecarii cauzei contraventionale in baza contestatiei depuse de Sirghi Efim in
baza art. 448 Cod contraventional, impotriva procesului-verbal cu privire la contraventia
din 18 iunie 2021, emis de agentul constatator al IP Stefan Voda, Sirbu Ion, la o altd
instantd egala in grad,
termenul de examinare a stramutdrii :
22 iulie 2021 — 28 iulie 2021.

CONSTATA:

1. Presedintele Judecatoriei Causeni, Plesca Sergiu a adresat Curtii Supreme de Justitie
o0 cerere, prin care solicitd straimutarea cauzei contraventionale in privinta lui Sirghi Efim,
invinuit de savarsirea contraventiei prevazute de art. 69 alin. (1) Cod contraventional,
parvenita spre judecare, de la Judecatoria Causeni in altd instanta egala in grad, deoarece
formarea completului de judecata in instanta data este imposibild, din motiv ca in aceasta
cauza calitatea de parte vatamata o are dl. Dubcovetchi Dan, unul din judecatorii
Judecatoriei Causeni, care detine concomitent si functia de vicepresedinte interimar al
acestei instante de judecata.

Astfel, examinarea cauzei de catre judecdtorii Judecatoriei Caugeni ar putea trezi
suspiciuni de lipsa de impartialitate a acestora la solutionarea contestatiei depuse de cet.
Sirghi Efim impotriva procesului-verbal cu privire la contraventia din 18 iunie 2021, emis
de agentul constatator al I[P Stefan Voda, Sirbu Ion, prin care cet. Sirghi Efim a fost atras
la rdspundere contraventionala in temeiul art.69 alin.(1) Cod contraventional, pentru faptul
ca 1-a numit cu cuvinte injurioase pe judecatorul Dubcovetchi Dan din cadrul Judecatoriei
Causeni, sediul Stefan Voda, prin ce i-a jignit demnitatea si onoarea sa personala.

2. Examinand cererea de stramutare, Colegiul penal considera, cd aceasta urmeaza a fi
admisa, reiesind din urmatoarele considerente.

Colegiul penal mentioneaza ca Codul contraventional nu prevede competenta Curtii
Supreme de Justitie de a solutiona cererile de stramutare pe cauzele contraventionale.

Cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie poate examina
chestiunea abordata In vederea realizarii dreptului accesului liber la justitie, garantat de art.
381 Cod contraventional.

Potrivit art.46 alin.(1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie stramuta
judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instantd egala in grad in
cazul in care prin aceasta se poate obfine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se
asigura desfasurarea normald a procesululi.



Conform art.46 alin.(2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi ceruta
de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

Din materialele dosarului rezulta, ca judecatorul Judecatoriei Causeni, sediul Stefan
Voda, Postu Aliona a declarat abtinere de la judecarea cauzei contraventionale mentionate
(f.d. 28) si prin incheierea Judecatoriei Causeni, sediul Central din 15 iulie 2021 declaratia
de abtinere inaintatd de judecatorul Postu Aliona a fost admisa (f. d. 32-33).

Totodatda, din materialele cauzei rezultd, ca partea vatamata Dubcovetchi Dan,
activeaza in calitate de judecator in cadrul Judecatoriei Causeni, care define concomitent si
functia de vicepresedinte interimar al acestei instante de judecata.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, judecatorii trebuie nu
numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sd fie si perceputi ca fiind
impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o inspire justitiabililor dintr-0
societate democraticd. O instanta de judecata trebuie sa reafirme increderea publicului in
integritatea corpului judiciar. Justifia nu doar trebuie facutd, trebuie s se s1 vada ca s-a
facut justitie. Perceptia de impartialitate se masoard prin standardul observatorului
rezonabil. Instanta trebuie sa fie impartiala si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa
ofere garantii suficiente pentru a exclude orice indoiald legitimd in aceastd privinta
(Gregory vs Marea Britanie, Curtea Europeana a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR
577). Ceea ce este 1n joc, e increderea pe care instantele dintr-o societate democratica
trebuie sa o inspire populatiei, inclusiv si acuzatului (Castillo Algar vs Spania, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului, (1998) 30 EHRR 827).

In consecintd, Colegiul penal conchide, ci aceste circumstante cad sub incidenta
institutiei stramutarii §i pentru solutionarea rapida, obiectivd si impartiald a cauzei
contraventionale in privinta lui Sirghi Efim este necesara stramutarea acesteia pentru
judecare 1n alta instantd egala in grad.

3. In conformitate cu art. art. 46-49 Cod de proceduri penali, Colegiul penal,

DISPUNE:

Se admite cererea de stramutare inaintatd de Presedintele Judecatoriei Causeni,
Plesca Sergiu, cu stramutarea cauzei contraventionale in privinta lui Sirghi Efim in baza art.
69 alin. (1) Cod contraventional, pentru judecare de la Judecatoria Causeni, sediul Stefan
Voda, la Judecatoria Anenii Noi.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 28 iulie 2021.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Cobzac Elena

Timofti Vladimir



