Dosarul nr. 1ra-1195/2021

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

30 iunie 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — [urie Diaconu,
Judecatori — Ion Guzun si Liliana Catan,
examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar, prin care se solicita
casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie 2018,
declarat de catre inculpatul
Hanganu Grigore XXXXX, ndscut la
XXXXX, originar din XXXXX si domiciliat
in XXXXX

Termenul examindrii cauzei:

Instanta de fond: 03.04.2017 — 25.10.2017;
Instanta de apel: 15.11.2017 — 10.12.2018;
Instanta de recurs: 02.04.2021 - 30.06.2021.

Asupra admisibilitatii In principiu a recursului ordinar in cauza, in baza actelor din

dosar, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prinsentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 25 octombrie 2017, cauza
fiind judecata in baza art. 364! Cod de procedura penald, Hanganu Grigore XXXXX, a fost
recunoscut vinovat si condamnat pentru comiterea infractiunii prevazute la art. 42 alin. (2),
art. 326 alin. (2) lit. b), ), d) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub formd de amenda
in marime de 2 250 (doua mii doua sute cincizeci) unitati conventionale, echivalentul a 45
000 (patruzeci si cinci mii) lei.

A fost solutionatd soarta corpurilor delicte.

2. Pentru a pronunta sentinta adoptatd, prima instanta, in fapt, a retinut ca
Hanganu Grigore, avand scopul de a inceta procedura disciplinard pornitd in privinta sa,
care se afla la examinare la Comisia de autorizare si disciplind a administratorilor autorizati
a Ministerului Justitiei, fiind in Intelegere prealabila cu Sandu Vadim, a promis si a dat prin
mijlocitor mijloace banesti in cuantum de 6 500 euro (care conform cursului oficial al Bancii

Nationale a Moldovei constituiau 139 035 lei MD) lui Sandu Vadim, care sustinea ca are
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influenta asupra membrilor Comisiei de autorizare si disciplind a administratorilor
autorizati a Ministerului Justitiei, pentru ca acestia sa emitd o hotdrare favorabild la
examinarea procedurii disciplinare in privinta lui Hanganu Grigore, astfel a comis
infractiunea de trafic de influentd, de doua si mai multe persoane, cu darea de bunuri in
proportii mari in urmatoarele circumstante:

La 25.10.2016, aproximativ la orele 20.45, Hanganu Grigore, aflandu-se la domiciliul
sdu din XXXXX, i-a promis lui Sandu Vadim mijloace banesti in cuantum de 6 500 euro,
dintre care i-a dat 4 500 euro pentru ca acesta sa exercite o influentd asupra membrilor
Comisiei de autorizare si disciplind a administratorilor autorizati a Ministerului Justitiei,
in vederea obtinerii unei solutii favorabile in baza procedurii disciplinare pomite in
privinta lui Hanganu Grigore.

Totodata, Sandu Vadim, in continuarea intentiilor sale criminale orientate spre
realizarea influentei promise, i-a transmis 4 000 euro cet. Lazarenco Angela, pentru ca
aceasta sd transmitd mijloacele banesti membrilor CADAA, 500 euro pastrandu-i in calitate
de comision pentru serviciile prestate.

La 03.11.2016, aflandu-se in incinta localului ”Graffiti Cafe”, situat In XXXXX,
Hanganu Grigore i-a dat partea restantd in cuantum de 2 000 euro lui Sandu Vadim, in
vederea realizarii intelegerii mentionate supra.

Ulterior, in aceeasi zi acesta s-a Intalnit pe str. XXXXX cu Lazarenco Angela, careia
i-a transmis suma de 1 000 de euro in vederea realizarii intentiilor criminale.

Prin urmare, Sandu Vadim a fost telefonat de cdtre Lazarenco Angela, care in
preajma localului ”"Gold Kebab” de pe str. XXXXX, i-a transmis decizia de Incetare a
procedurii disciplinare in privinta lui Hanganu Grigore emisa de membrii CADAA.

Pe baza starii de fapt expuse mai sus, in drept, actiunile inculpatului au fost incadrate
in baza art. 42 alin. (2), art. 326 alin. (2) lit. b), ), d) Cod penal, adica oferirea si darea banilor
prin mijlocitor, unor persoane care sustin cd au influentd asupra unei persoane publice, pentru a
indeplini sau pentru a intdrzia indeplinirea unei actiuni in exercitarea functiei sale sau contrar
acesteia, actiuni savirsite de doud si mai multe persoane in proportii mari.

3. Nefiind de acord cu sentinta nominalizatd, impotriva acesteia a declarat apel
inculpatul Hanganu Grigore, care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care sd fie achitat, pe motiv ca sentinta este ilegala si
neintemeiata.

3.1. La data de 10.12.2018, avocatul Vasile Tasco in numele inculpatului Hanganu
Grigore a depus o cerere de retragere a apelului, in care se mentiona ca sanctiunea stabilita
de prima instantd inculpatului, sub forma de amendd, a fost executata integral de catre cel
din urmd, solicitand examinarea cererii in lipsa sa, pe motiv cd este bolnav si nu se poate
prezenta in sedintele de judecatd (f.d. 113, vol. V).

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie 2018



a fost admisa cererea de retragere a apelului inaintatd de inculpatul Hanganu Grigore
declarat impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 25 octombrie 2017.

S-a Incetat procedura de apel asupra apelului declarat de inculpatul Hanganu
Grigore Impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25 octombrie 2017,
in legatura cu retragerea cererii de apel.

4.1. Pentru a motiva solutia adoptatd, instanta de apel a reiterat ca in baza art. 407
Cod de procedura penalad (1) Pind la inceperea cercetirii judecitoresti la instanta de apel, oricare
dintre pdrti 151 poate retrage apelul declarat. Retragerea trebuie sd fie facutd de apelant. (2) Apelul
declarat de procuror poate fi retras de cdtre acesta, cu indicarea obligatorie a motivelor retragerii.
(3) In cazul retragerii apelului, instanta de apel inceteazi procedura de apel.

In sedinta instantei de apel din 10.12.2018, avocatul Vasile Tasco in interesele
inculpatului Hanganu Grigore a inaintat o cerere semnatd de cdtre inculpat de retragere a
cererii de apel impotriva sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 25 octombrie
2017 prin care se solicita incetarea procedurii de apel.

Astfel, instanta de apel, tinand cont de prevederile art. 407 Cod de procedura penala,
care stipuleaza cd pand la Inceperea cercetarii judecdtoresti la instanta de apel, oricare
dintre parti isi poate retrage apelul declarat, retragerea urmand a fi facuta de apelant, a
ajuns la concluzia ca cererea de retragere a apelului si incetare a procesului inaintatd de
inculpatul Hanganu Grigore urmeaza a fi admisd, iar procedura de apel urmeaza a fi
incetata.

In acest context, instanta de apel a constatat c& inculpatul Hanganu Grigore a
inaintat cerere de retragere a apelului in limita de timp stabilitd de legea procedurala —
pana la inceperea cercetarii judecatoresti. Totodata, solicitarea de retragere a fost tnaintata
de catre apardtorul inculpatului — avocatul Vasile Tasco in numele inculpatului Hanganu
Grigore, care a confirmat cererea depusd de cdtre inculpat.

Dat fiind faptul cd, legislatia prevede expres dreptul apelantului de a-si retrage
apelul declarat, iar instanta nu este obligata sd verifice temeinicia cererii de retragere a
apelului, instanta de apel a dispus admiterea cererii cu privire la retragerea apelului si in
baza art. 407 Cod de procedurd penald, a dispus incetarea procedurii de apel, in legatura
cu retragerea apelului.

5. Legalitatea si temeinicia deciziei instantei de apel este contestatd cu recurs
ordinar de cdtre inculpatul Hanganu Grigore, care invocand temei pentru recurs
prevederile art. 427 alin. (1) pct. 4), 5) Cod de procedura penala, solicitd repunerea in
termen a recursului declarat, casarea deciziei, cu dispunerea rejudecarii cauzei in aceeasi
instanta de apel, in alt complet de judecata.

In sustinerea cerintelor invocate in recurs, inculpatul mentioneaza ca instanta de
apel a petrecut sedinta de judecatd in lipsa sa, astfel fiind cert faptul ca au fost incadlcate

prevederile legislatiei nationale, precum si dreptul la un tribunal si la un proces echitabil.



Instanta de apel la examinarea si pronuntarea solutiei sale a incdlcat flagrant
prevederile art. 321 Cod de procedura penald. Astfel, conform materialelor dosarului
penal, inculpatul nu a fost citat in mod legal, imprejurare care se demonstreaza prin
urmadtoarele: nici una din citatiile expediate la adresele din XXXXX si XXXXX, nu au fost
receptionate legal de catre inculpat; incheierile de aducere fortata a inculpatului, expediate
pentru executare organelor de politie nu au fost executate din cauza instantei de apel,
deoarece acestea gresit au fost expediate la IP Botanica, mun. Chisinau, si drept urmare
aceste Incheieri nu au fost puse legal in aplicare.

5.1. Pe marginea recursului vizat, a prezentat referinta procurorul de nivelul Curtii
Supreme de Justitie, care a solicitat inadmisibilitatea acestuia, pe motiv cd recurentul nu a
utilizat calea de atac — apelul.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal constata ca acesta este inadmisibil, din urmatoarele
considerente.

Potrivit dispozitiei art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penald, hotdrarile instantei de
apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond
si de apel doar in cazurile stipulate in acest articol. Conform art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedura penald, instanta de recurs, examinand admisibilitatea in principiu a recursului
declarat impotriva hotdrarii instantei de apel, fara citarea pdrtilor, in camera de consiliu,
este In drept sd decidd inadmisibilitatea acestuia in cazul in care constatd ca recursul
declarat este declarat peste termen.

In conformitate cu art. 422 Cod de procedura penals, termenul de atac cu recurs a
deciziei instantei de apel este de 30 de zile de la data pronuntarii deciziei.

La caz, se retine ca dispozitivul deciziei contestate a fost pronuntat la 10 decembrie
2018 in prezenta apdrdtorului Tasco Vasile, fapt confirmat prin procesul-verbal al sedintei
de judecatd in instanta de apel (f.d. 3, vol. VI), in cadrul cdreia participantilor la proces li s-
a adus la cunostinta cd decizia integrald va fi pronuntatd pe data de 09 ianuarie 2019, ora
14.00 (f.d. 4, vol. VI). In cadrul sedintei nominalizate, inculpatul Hanganu Grigore a
solicitat printr-o cerere depusa prin intermediul avocatului sdu, examinarea cauzei in lipsa
sa, pe motive de boald, precum si retragerea apelului declarat (f.d. 113, vol. V).

Decizia integrala a fost pronuntata in cadrul sedintei din data de 09 ianuarie 2019,
in lipsa participantilor la proces (f.d. 5, vol. VI), iar copia deciziei motivate a fost expediata

in adresa inculpatului Hanganu Grigore si a apdratorului acestuia, Tasco Vasile, la data de

15.01.2019, fapt confirmat prin scrisoarea de expediere (f.d. 12, vol. VI).

Concomitent, Colegiul penal retine cd la 25 martie 2021, conform parafei Sectiei
documentare procesuald a cauzelor penale din cadrul Curtii Supreme de Justitie,
inculpatul declara recurs ordinar Impotriva deciziei instantei de apel, evident peste

termenul legal de declarare a recursului ordinar prevazut de lege.



Reiesind din cele mentionate mai sus, instanta de recurs ajunge la concluzia ca
recurentul a avut o posibilitate reald de a depunde in termen recursul vizat, luand in
considerare faptul cd instanta ierarhic inferioara a cdrei hotdrare se contesta, a intreprins
toate masurile procesuale necesare pentru a nu crea impedimente pdrtilor in exercitarea
cdii de atac — recursul ordinar.

De asemenea, Colegiul penal retine si jurisprudenta CtEDO in hotdrarea pronuntata
in cauza Bodiu vs. Republica Moldova din 18 iunie 2019 (cererea nr. 7516/10), in care Curtea
a statuat ca admiterea cererii de recurs dupd o perioada de timp considerabild si in absenta
oricarei explicatii plauzibile cu privire la motivul pentru care partea s-a aflat in
imposibilitate de a se adresa mai devreme, s-a soldat cu ignorarea unui intreg proces
judiciar, si In consecintd s-a constatat incdlcarea principiului securitatii raporturilor juridice
si a dreptului la un proces echitabil garantat de art. 6§1 CEDO.

In aceasts ordine de idei, Colegiul penal statueaza ci termenul de recurs este absolut
si are caracter imperativ, In sensul cd depdsirea lui atrage decdderea din dreptul de a
exercita calea de atac, iar recursul declarat dupa expirarea termenului se va respinge ca
tardiv, deoarece legea procesual-penald ce reglementeaza procedura examinarii recursului
ordinar, nu prevede posibilitatea de repunere in termen a recursului.

Prin urmare, Colegiul penal conchide ca recursul ordinar declarat la 25 martie 2021
de cdtre inculpatul Hanganu Grigore impotriva deciziei instantei de apel din 10 decembrie
2018, este inadmisibil, ca fiind declarat peste termen.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de procedurd penals, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de cdtre inculpatul Hanganu Grigore
XXXXX, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie
2018, in propria cauza penald, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 30 iulie 2021.

Presedinte [urie Diaconu

Judecatori Ion Guzun

Liliana Catan



