Dosarul nr. 1¢s-180/2021
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE
11 august 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal in componenta:
Presedinte Toma Nadejda,
Judecatori Cobzac Elena,

Timofti Vladimir,

solutionand cererea Inaintatd de cdtre persoana in privinta cdreia a fost

intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie, Olar Maria, cu privire la

stramutarea cauzei contraventionale, In privinta sa, invinuitd de savarsirea

contraventiei prevdazute de art. 353 alin. (1) Cod contraventional, de la
Judecdtoria Edinet, sediul Donduseni, la o alta instantd egald in grad,

A CONSTATAT:

1. Persoana in privinta careia a fost intocmit procesul-verbal cu privire la
contraventie, Olar Maria, la data de 26 iulie 2021, a trimis pe posta electronica a
Colegiului penal al Curtii Supreme de Justitie, cerere, in copie scanatd, de
stramutare a examinadrii cauzei contraventionale in privinta sa, invinuita de
sdvarsirea contraventiei prevazute de art. 353 alin. (1) Cod contraventional, de
la Judecatoria Edinet, sediul Donduseni, la o altd instanta egald in grad, din
motiv cd este in conflict cu presedinta Judecdtoriei Edinet, sediul Donduseni si a
depus mai multe plangeri pe ultima.

2. Solutionand cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii,
Colegiul penal considera ca aceasta urmeazd a fi respinsd din urmatoarele
considerente:

Desi, Codul contraventional nu prevede competenta Curtii Supreme de
Justitie de a solutiona cererile de stramutare la judecarea cauzelor
contraventionale, insa dispozitia art. 374 alin. (3) Cod contraventional,
stipuleaza cd procesul contraventional se desfasoara pe principii generale de
drept contraventional, in temeiul Constitutiei, al prezentului cod, al Codului de
procedura penald in cazurile expres prevazute de prezentul cod, precum si al
normelor dreptului international si ale tratatelor internationale cu privire la
drepturile si libertatile fundamentale ale omului la care Republica Moldova este
parte.

Totodatd, cu titlu de exceptie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
poate solutiona chestiunea abordata in vederea realizdrii dreptului accesului
liber la justitie, garantat de prevederile art. 381 Cod contraventional.

In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedura penald, Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta
competentd la o altd instantd egala in grad in cazul in care prin aceasta se poate



obtine solutionarea ei obiectivd, rapida, completd si se asigura desfasurarea
normald a procesului. Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele
instantei de judecata sau de una dintre parti.

Asadar, potrivit lucrarilor cauzei, Colegiul penal atesta ca la 26 iulie 2021,
din numele persoanei in privinta cdreia a fost Intocmit procesul-verbal cu
privire la contraventie, Olar Maria, a parvenit, prin posta electronica un mesaj
la care a fost anexata o copie scanata a cererii de stramutare depusa de aceasta
(f.d. 31-32).

In conformitate cu art. 16 alin. (1) din Legea nr. 91 din 29 mai 2014, privind

semnatura electronica si documentul electronic, documentul electronic este
considerat autentic daca intruneste cumulativ urmatoarele conditii: a) este
semnat de persoana abilitatd, in modul stabilit, sa semneze cu semnatura
olografa documentul echivalent pe suport de hirtie; b) este semnat cu
semnatura electronica autentica a semnatarului indicat in document.

Verificand prin prisma art. 16 alin. (1) din Legea nr. 91 din 29 mai 2014,
cererea de stramutare specificatd, Colegiul penal atestd ca aceasta a fost depusa
prin posta electronica doar in copie scanatd, fdra a fi semnata cu semnatura
electronica sau sd fie depusa pe format de hartie cu semndtura olografa ce ar
confirma autenticitatea si legalitatea acestei cereri de stramutare.

In conformitate cu prevederile art. 49 alin. (1) Cod de proceduré penals,
Curtea Suprema de Justitie dispune, cu indicarea motivelor, admiterea sau
respingerea cererii de stramutare.

Prin urmare, Colegiul penal conchide ca in spetd, cererea de stramutare

depusa de persoana in privinta cdreia a fost intocmit procesul-verbal cu privire
la contraventie, Olar Maria, doar In copie scanatd, nu contine semndtura
acesteia si astfel urmeaza a fi respinsa.

3. In conformitate cu art. art. 374 alin. (3), 381 Cod contraventional, 46-49
Cod de procedura penald, art. 16 alin. (1) din Legea nr. 91 din 29 mai 2014,
privind semndtura electronica si documentul electronic, Colegiul penal,

DISPUNE:

Se respinge cererea Inaintatd de cdtre persoana In privinta cdreia a fost
intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie, Olar Maria, cu privire la
stramutarea cauzei contraventionale, In privinta sa, Invinuita de savarsirea
contraventiei prevdazute de art. 353 alin. (1) Cod contraventional, de la
Judecdtoria Edinet, sediul Donduseni, la o altd instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntats integral la 11 august 2021.

Presedinte Toma Nadejda
Judecatori Cobzac Elena
Timofti Vladimir



