Dosarul nr. 1cs-176/21
Curtea Suprema de Justitie

INCHEIERE

11 august 2021 mun. Chisinau
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte: Toma Nadejda,

Judecatori: Timofti Vladimir si Turcan Anatolie,

examinand sesizarea Curtii de Apel Chisindu privind solutionarea
conflictului negativ de competentd aparut la examinarea plangerii
condamnatului Maslov Oleg Xxxxx Impotriva administratiei institutiei
penitenciare referitoare la conditiile de detentie care afecteaza grav drepturile
condamnatului sau ale prevenitului si sarcina probatiunii,

CONSTATA:

1.Prin sentinta Judecatoriei Anenii Noi (sediul Central) din 02 iunie
2020, Maslov Oleg Xxxxx, a fost recunoscut vinovat si condamnat de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa
sub forma de inchisoare pe termen de 1 (un) an.

Potrivit art. 84 alin. (4) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, la
pedeapsa stabilita prin prezenta sentinta lui Maslov Oleg Xxxxx, i-a fost
adaugata partial pedeapsa ramasa neexecutata stabilita prin sentinta
Judecatoriei Anenii Noi nr. 1-60/19 din 09 ianuarie 2020, fiindu-i stabilita
definitiv pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 2 (doi) ani si 7
(sapte) luni, cu executarea In penitenciar de tip semiinchis.

Termenul pedepsei cu inchisoare lui Maslov Oleg Xxxxx a fost calculat din
02.06.2020, cu includerea in termenul pedepsei definitive lui Maslov Oleg
Xxxxx durata pedepsei deja executate in baza sentintei Anenii Noi din
09.01.2020.

2.La data de 01 decembrie 2020, condamnatul Maslov Oleg, a inaintat
judecatorului de instructie o plangere impotriva administratiei institutiei
penitenciare referitoare la conditiile de detentie care, conform jurisprudentei
Curtii Europene a Drepturilor Omului, afecteaza drepturile condamnatului
garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, cu reducerea pedepsei.

3. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 04.02.2021,
(judecator Tertea Maria), a fost declinata competenta Judecatoriei Chisinau
(sediul Ciocana) in favoarea Curtii de Apel Chisindu la examinarea plangerii lui



Maslov Xxxxx impotriva administratiei institutiei penitenciare prin care se
pretind conditii de detentie care, conform jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, afecteaza drepturile garantate de art. 3 din Conventie.

4.La data de 01 decembrie 2020, condamnatul Maslov Oleg, a Tnaintat
judecatorului de instructie o plangere impotriva administratiei institutiei
penitenciare referitoare la conditiile de detentie care, conform jurisprudentei
Curtii Europene a Drepturilor Omului, afecteaza drepturile condamnatului
garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, cu reducerea pedepsei.

5.Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 20.04.2021,
(judecator Buzu Elisaveta), a fost declinata competenta Judecatoriei Chisinau
(sediul Ciocana) in favoarea Curtii de Apel Chisinau la examinarea plangerii lui
Maslov Xxxxx impotriva administratiei institutiei penitenciare prin care se
pretind conditii de detentie care, conform jurisprudentei Curtii Europene a
Drepturilor Omului, afecteaza drepturile garantate de art. 3 din Conventia
pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 29 iunie
2021 a fost respins ca nefondat apelul declarat de catre avocatul
Potereanu Dina in numele inculpatului Maslov Oleg cu mentinerea sentintei
Judecatoriei Anenii Noi (sediul Central) din 02 iunie 2020.

7.Prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 29 iunie
2021, instanta de apel si-a declinat competenta de la examinarea plangerii,
impotriva administratiei institutiei penitenciare privind constatarea conditiilor
de detentie care, afecteaza grav drepturile condamnatului, garantate de art. 3
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, conform art. 385 alin. (5) Cod de procedura penala, in favoarea
Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) si stabilind existenta unui conflict
negativ de competenta a remis cauza pentru solutionarea conflictului negativ
de competenta Curtii Supreme de Justitie.

8. Examinand conflictul negativ de competenta, in raport cu prevederile
legii, Colegiul penal retine urmatoarele.

Potrivit art. 45 alin. (1) si alin. (2) Cod de procedura penala, cand doua
sau mai multe instante se considera competente de a judeca aceeasi cauza
(conflict pozitiv de competentad) ori iIsi declina competenta (conflict negativ de
competenta), conflictul se solutioneaza de instanta ierarhic superioara comuna,
fiind sesizata, in caz de conflict pozitiv, de catre instanta care ultima s-a declarat
competentd, iar in caz de conflict negativ, de catre instanta care ultima si-a
declinat competenta.

La caz, avand in vedere ca conflictul negativ de competenta a fost
declansat intre o judecatorie si o curte de apel, rezulta ca acest conflict urmeaza
a fi solutionat de catre Curtea Suprema de Justitie, ca instanta ierarhic
superioara comuna.



Conform art. 4733 alin. (1) Cod de procedura penald, plangerea
referitoare la conditiille de detentie care afecteaza grav drepturile
condamnatului sau ale prevenitului se examineazd de cdtre judecdtorul de
instructie, cu participarea condamnatului sau a prevenitului si, dupa caz, a
avocatului acestuia si a reprezentantului administratiei institutiei penitenciare.

La caz, Colegiul penal retine ca prin incheierile Judecatoriei Chisinau
(sediul Ciocana) din 04.02.2021 si din 20.04.2021, plangerile condamnatului
Maslov Oleg depuse la data de 01 decembrie 2020 judecatorului de instructie
impotriva administratiei institutiei penitenciare referitoare la conditiile de
detentie care afecteaza grav drepturile condamnatului sau ale prevenitului si
sarcina probatiunii, au fost remise pentru examinare la Curtea de Apel
Chisinau, din motiv ca in aceasta instanta era pendinte judecarea apelului
declarat de catre avocatul Potereanu Dina in numele inculpatului Maslov Oleg
impotriva sentintei Judecatoriei Anenii Noi (sediul Central) din 02 iunie 2020.

Cu toate acestea, In speta se constata ca Maslov Oleg prin sentinta
Judecatoriei Anenii Noi din 09 ianuarie 2020 a fost recunoscut vinovat de
savarsirea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, fiindu-
i stabilita pedeapsa de 2 ani si 19 zile inchisoare, in penitenciar de tip
semiinchis, termenul executdrii pedepsei In privinta lui Maslov Oleg fiind
calculat din 09 ianuarie 2020, cu includerea in termenul ispasirii pedepsei
perioada aflarii in stare de arest de la momentul retinerii din data de
06.04.2019 panala 09.04.2019 si respectiv din data de 19.12.2019 pana la data
pronuntarii sentintei 09.01.2020.

Sentinta nominalizata nu a constituit obiect de examinare in ordine de
apel, prin urmare instanta de apel nu este competenta sa examineze plangerea
referitoare la conditiile de detentie care afecteaza grav drepturile
condamnatului sau ale prevenitului pe marginea pedepsei definitive stabilite
prin sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 09 ianuarie 2020, in contextul in care
Maslov Oleg pe prezenta cauza penala nu a fost detinut cu statut de prevenit,
acesta avand statutul de detinut pe o alta cauza penala.

Asa fiind urmeaza de mentionat, cd examinand in ordine de apel,
legalitatea si temeinicia sentintei pronuntata de prima instanta, instanta de
apel poate sa solutioneze chestiunea privind reducerea pedepsei in cazul
constatarii incalcarii drepturilor privind conditiile de detentie, garantate de
art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului in
conformitate cu art. 385 alin. (5) Cod procedura penald, doar in cazul in care,
inculpatul a fost detinut cu statut de condamnat si prevenit pe prezenta cauza
penalg, fapt ce in spetd nu a fost constatat.

Tinand cont de faptul, ca potrivit prevederilor art. 4733 alin. (1) Cod de
procedura penala, plangerea referitoare la conditiile de detentie care afecteaza
grav drepturile condamnatului sau ale prevenitului se examineaza de catre




judecatorul de instructie, Colegiul penal considera ca competenta de a examina
plangerea condamnatului Maslov Oleg este Judecatoria Chisinau (sediul
Ciocana).

9.1n conformitate cu art. 45 Cod de proceduri penald, Colegiul penal,

DISPUNE:

Stabileste competenta Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) pentru
examinarea plangerii condamnatului Maslov Oleg Xxxxx impotriva
administratiei institutiei penitenciare referitoare la conditiile de detentie care
afecteaza grav drepturile condamnatului sau ale prevenitului si sarcina
probatiunii.

Incheierea este definitiva, pronuntati integral la 11 august 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecator Timofti Vladimir

Turcan Anatolie



