Dosarul nr. 1cs-224/2021
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

06 octombrie 2021 mun. Chisiniau
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte —Toma Nadejda,
judecatori — Timofti Vladimir si Cobzac Elena,

examinand cererea inculpatului Boieru Vadim, prin care solicita stramutarea
examinarii cauzei penale privindu-l pe Boieru Vadim XXXXX, de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instanta egala in grad,

CONSTAT A:

1. Inculpatul Boieru Vadim a inaintat o cerere prin care solicita stramutarea
examinarii cauzei penale privindu-I pe Boieru Vadim XXXXX, de la Curtea de Apel
Chisinau la o alta instantd egald in grad.

2. In argumentarea cererii, inculpatul Boieru Vadim invoca volumul de lucru
excesiv al judecatorilor din cadrul Curtii de Apel Chisinau, fapt ce crecaza
impedimente la solutionarea obiectiva a cauzei penale in privinta sa, or, pe data de 29
tunie 2021, participind la sedinta de judecatd a cauzei penale in privinta sa, cit si
asistind la sedintele publice de judecare ale cauzelor penale in privinta altor persoane,
a constatat cad examinarea cauzelor penale se desfasoara intr-un mod nejustificat de
grabit, partile neavind posibilitatea sa-si expuna pozitia, decit doar sa sustina sau nu
pozitia avocatului in numele acestora. Considerad ca aceastd situatie este generata, in
mod evident, de volumul mare de lucru in Curtea de Apel Chisinau (numarul excesiv
de cauze in procedurd), prin ce se afecteaza grav examinarea obiectiva a cauzelor si
se impiedica desfasurarea normald a procesului de judecata.

In continuare, inculpatul Boieru Vadim, in sustinerea cerintelor sale, face
trimitere atit la informatia Agentiei de Administrare a Instantelor Judecatoresti cu
privire la mersul examinarii cauzelor in procedura de apel pentru 6 luni ale anului
2021, cit si la unele articole online, concluzionind ca cauza penald in privinta sa nu
va putea fi examinata obiectiv, deoarece volumul imens de munca al judecatorilor din
cadrul Curtii de Apel Chisinau risca sa afecteze calitatea judecatii, astfel, exista riscul
ca magistratii sa nu intre n esenta cauzei penale, iar argumentele expuse de catre parti
in cadrul sedintelor de judecata sa nu fie intelese si apreciate In mod corespunzator,
prin ce se diminueaza sansele examindrii cauzei penale intru-un proces echitabil.

In drept isi intemeiaza cererea pe prevederile art. 46-49 Cod de procedura penala.

3. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal considera ca aceasta urmeaza
a fi respinsa, reiesind din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de procedura penali, Curtea Suprema de
Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta
instantd egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea
ei obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

In jurisprudenta sa, CtEDO a statuat ci accesul liber la justitie implica prin natura
sa o reglementare din partea statului si poate fi supus unor limitari, atat timp cat nu
este atinsa substanta dreptului (hotardrea Lungoci versus Romdnia din 2006.01.26).

In desfasurarea procesului penal, strimutarea cauzei constituie un mecanism
care poate fi invocat in mod exceptional, pentru situatii si circumstante neprevazute
la momentul demararii procesului penal, fiind un remediu procesual eficient atunci
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cand regulile generale de competentd ridica indoieli privind impartialitatea si nu
pentru a repartiza intre instante volumul de lucru al judecatorilor. De asemenea,
stramutarea cauzei reprezinta un incident procedural referitor la instanta sesizata legal
cu judecarea pricinii, care are drept scop inlaturarea suspiciunilor ce ar putea sa apara
cu privire la independenta sau impartialitatea acesteia, iar prin instituirea termenului
pentru depunerea cererii de strdimutare a cauzei se asigura conditiile unui proces
echitabil, deoarece partile intr-un termen rezonabil au posibilitatea sa-i comunice
Curtii Supreme de Justitie informatii si dovezi cu privire la imprejurarile procesului
si sd-si prezinte pozitia fatd de admisibilitatea si caracterul fondat al cererii de
stramutare a cauzei.

In lumina celor expuse, Colegiul penal constati ci din textul cererii de
stramutare, se invoca doar motive ce {in de volumul de lucru excesiv al judecatorilor
din cadrul Curtii de Apel Chisinau, care, In opinia sa, afecteaza calitatea lucrului
judecat si-i lezeaza dreptul la un proces echitabil, astfel, in privinta acestor motive,
Colegiul penal conchide ca nu justifica stramutarea prezentei cauze penale la o alta
instantd egald in grad, or, numarul excesiv de dosare penale la Curtea de Apel
Chisginau nu constituie temei de stramutare 1n speta data, iar incilcarea eventuala a
dreptului la un proces echitabil in Curtea de Apel Chisindu ar putea fi contestata de
participantii la proces penal pe caile extraordinare de atac prevazute de Codul de
procedurd penala.

Subsidiar, Colegiul penal atesta ca stramutarea cauzei de la Curtea de Apel
Chiginau la o alta instanta de judecata de acelasi nivel, nu garanteaza faptul ca acea
instanta de apel va avea, spre examinare, un volum mai mic de dosare, sau nu neaparat
numarul de dosare existente in procedura dicteaza obiectivitatea examinarii cauzei
penale de catre o instanta de judecata.

In asertiunea data, Colegiul penal, reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, or motivele invocate nu sunt
intemeiate pentru straimutarea cauzei.

4. In conformitate cu art. 46-49 Cod de proceduri penali, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Respinge cererea inaintata de catre inculpatul Boieru Vadim, prin care solicita
stramutarea examindrii cauzei penale privindu-l pe Boieru Vadim XXXXX, de la
Curtea de Apel Chisindu la o alta instanta egala in grad.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 06 octombrie 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Timofti Vladimir

Cobzac Elena



