Dosarul nr. 1¢s-223/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

06 octombrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Diaconu Iurie,
Judecatori — Guzun Ion si Boico Victor,

solutionand cererea Inaintata de catre avocatul Ciobanu Vadim in numele
inculpatului Ghenciu Oleg, cu privire la stramutarea judecdrii cauzei penale in
privinta lui Ghenciu Oleg si Vihristiuc Ghenadie invinuiti In comiterea infractiunii
prevazute la art. 324 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal, de la Judecatoria Cahul, sediul

Central, la o altd instantd egald in grad,
CONSTATA:

1. In procedura Judecatoriei Cahul, sediul Central, se afla pe rol dosarul penal
in privinta lui Ghenciu Oleg si Vihristiuc Ghenadie invinuiti In comiterea infractiunii
prevazute la art. 324 alin. (2) lit. b), c) Cod penal.

Autorul cererii de stramutare explica faptul cd, inculpatii Ghenciu Oleg si
Vihristiuc Ghenadie activeazda de o perioada indelungatd in functia de agent
constatator, si in vederea exercitarii atributiilor de serviciu au interactionat cu
reprezentanti ai altor organe de drept, inclusiv ai autoritatii judecdtoresti, in special
ai Judecatoriei Cahul, sediul Central.

In opinia apératorului, intru asigurarea criteriilor obiective de impartialitate a
judecatorilor la judecarea acestei cauze penale, a increderii justitiabililor, inclusiv a
populatiei localitdtii respective, in actul de justitie, evitarea tuturor suspiciunilor si
pentru obtinerea solutionarii obiective, rapide si complete a cauzei, asigurdrii
desfagsurarii normale a procesului, se impune stramutarea judecarii cauzei respective
la o0 altd instanta egala in grad.

2. Verificand cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considera cd aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele motive.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedurd penala, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competentd la o alta instanta

egald In grad numai In cazul In care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei

1



obiectiva, rapidd, completa si se asigura desfdsurarea normald a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, stramutarea cauzei poate fi
cerutd de presedintele instantei de judecata sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penald, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sd fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea
se anexeazad la aceasta de catre partea care solicitd stramutarea.

Reiesind din esenta argumentelor invocate in cererea de stramutare, Colegiul
penal atesta ca titularul cererii isi exprima neincrederea fatd de toti judecatorii
Judecatoriei Cahul, sediul Central, din motiv ca inculpatii Ghenciu Oleg si
Vihristiuc Ghenadie activeazda de o perioada indelungata in functia de agent
constatator, si in vederea exercitarii atributiilor de serviciu au interactionat cu
reprezentanti ai altor organe de drept, inclusiv ai autoritdtii judecatoresti, in special
ai Judecatoriei Cahul, sediul Central.

Asttel, Colegiul penal constatd, cd in sustinerea cererii de stramutare Inaintate
de catre avocatul inculpatului sunt invocate dubiile acestuia in ce priveste
obiectivitatea si impartialitatea judecatorilor Judecatoriei Cahul, sediul Central,
circumstante ce se referd la cazurile de incompatibilitate a judecatorilor,
solutionarea cdrora este reglementata de prevederile art. 33-35 Cod de procedura
penala.

La acest capitol, Colegiul penal tine sa mentioneze cd, inainte de inceperea
cercetarii judecatoresti, judecatorul in procedura cdruia se afla cauza penala, poate fi
recuzat in cazul In care sunt prezente circumstantele prevazute in art. 33 Cod de
procedura penala, unde sunt stipulate situatiile in care prezumtia de impartialitate
si obiectivitate ar fi pusa la indoiala.

Astfel, Colegiul noteaza ca, cererea de recuzare poate fi Inaintatd numai
judecatorului/judecdtorilor care fac parte din completul de judecatd, ce judeca cauza
respectivd, iar recuzarea anticipatd a judecatorilor care incd nu au participat la
judecarea cauzei date nu se admite.

Suplimentar, Colegiul penal remarca si faptul, ca circumstantele indicate in
cerere nu cad sub incidenta institutiei stramutdrii judecdrii cauzei penale in altd
instantd, deoarece conform prevederilor art. 26 Cod de procedura penald, la
infaptuirea justitiei In cauzele penale, judecdtorii sunt independenti si se supun
numai legii. Judecdtorii examineaza cauzele penale pe baza legii si propriei
convingeri bazate pe probele cercetate in procedura judiciara respectivd in conditii
care exclud orice presiune asupra lor. Justitia penald se infaptuieste fara careva

imixtiune. Judecatorul este obligat sa se opund oricdrei incercdri de a exercita
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presiune asupra sa. Exercitarea de presiune asupra judecatorului la judecarea
cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea hotararii judecatoresti atrage
raspundere conform legii.

Asadar, in circumstantele constatate, Colegiul concluzioneaza de a respinge

cererea ca fiind neintemeiata.
3. Pentru motivele expuse, in conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de

procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Respinge cererea inaintatda de catre avocatul Ciobanu Vadim in numele
inculpatului Ghenciu Oleg, cu privire la stramutarea judecdrii cauzei penale in
privinta lui Ghenciu Oleg si Vihristiuc Ghenadie invinuiti in comiterea infractiunii
prevazute la art. 324 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal Cod penal, de la Judecatoria Cahul,
sediul Central, la o alta instanta egald in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila, pronuntata integral la 06 octombrie 2021.

Presedinte: Diaconu lurie

Judecatori: Guzun Ion

Boico Victor



