Dosarul nr. 1cs-234/21

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

13 octombrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte - Toma Nadejda,
Judecatori - Timofti Vladimir, Cobzac Elena,

a examinat demersul inaintat de presedintele Curtii de Apel Cahul,
Petrov Ruslan, cu privire la stramutarea judecadrii cauzei penale In privinta lui
Ghinda Ion invinuit de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 201! alin. (1) lit. a)
Cod penal, de la Curtea de Apel Cahul, la o altad instanta egala in grad,

A CONSTATAT:

1. Presedintele Curtii de Apel Cahul, Petrov Ruslan, a Tnaintat un demers cu
privire la stramutarea judecarii cauzei penale 1n privinta lui Ghinda lon invinuit de
savarsirea infractiunii prevazuta de art. 201! alin. (1) lit. a) Cod penal, de la
Curtea de Apel Cahul, la o alta instanta egala in grad.

2.1n argumentarea demersului se mentioneaz, ci in procedura Curtii de Apel
Cahul se afla spre examinare in ordine de apel, cauza penala in privinta lui
Ghinda Ion invinuit de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 2011 alin. (1) lit. a)
Cod penal.

Astfel, se indica ca potrivit datelor din Programul Integrat de Gestionare a
Dosarelor, judecatorii Petrov Ruslan, Bondarenco Natalia si Pilipenco Serghei, sunt
bifati ca incompatibili, deoarece anterior au participat la examinarea prezentei
cauze penale, adoptand decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Cahul din 25 mai
2020 (f.d.46-79, vol.III).

Prin urmare, potrivit fisei de repartizare a dosarului, prezenta cauza penala a
fost distribuita in mod automat-aleatoriu judecatorului Berdila Tudor, care face
parte din urmatorul complet de judecata: Vavrin Galina - presedinte, Danaila Ion -
judecator.

Ulterior, fiind fnaintata cerere de recuzare judecatorilor Vavrin Galina,
Berdila Tudor si Danaila Ion, de catre avocatul Grecu Ion in numele inculpatului
Ghinda Ion, in temeiul art. 33 alin. (2) pct. 6) Cod de procedura penala (f.d.167-168,
vol.IlI), aceasta a fost admisa prin incheierea Colegiului penal al Curtii de Apel Cahul
din 21 septembrie 2021 (184-190, vol.III).

In acest context, se precizeazi ci prezenta cauzid penald de invinuire in
privinta lui Ghinda Ion, nu poate fi redistribuita unui nou complet de judecata
pentru examinare, din motiv ca nu sunt judecatori compatibili, fapt confirmat si prin
informatia generata din Programul de Gestionare a Dosarelor (f.d.192, 193, vol.IlI).



Astfel, se conchide ca in Cadrul Curtii de Apel Cahul, nu poate fi constituit
complet de judecata pentru examinarea cauzei penale, intrucat activeaza 8
judecatori.

3.Verificind demersul de stramutare in baza circumstantelor invocate,
Colegiul penal considera ca acesta urmeaza a fi admis, reiesind din urmatoarele
considerente.

Potrivit art. 39 pct. 6) Cod de procedura penald, Curtea Suprema de Justitie
solutioneaza cererile de stramutare.

Conform art. 46 alin. (1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta instanta
egala In grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa si se asigura desfasurarea normala a procesului.

Potrivit art. 46 alin. (2) Cod de procedura penala, stramutarea cauzei poate fi
ceruta de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.

De asemenea, conform art. 47 Cod de procedura penalg, cererea de stramutare
inaintata de parti trebuie sa fie motivata, iar documentele pe care se bazeaza cererea
se anexeaza la aceasta de catre partea care solicita stramutarea.

Asadar, dupa cum rezulta din materialele cauzei, tofi judecatorii Curtii de Apel
Cahul, sunt incompatibili si nu pot participa la examinarea cauzei penale in privinta
lui Ghinda Ion invinuit de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 2011 alin. (1)
lit. a) Cod penal, din motiv ca judecatorii Petrov Ruslan, Bondarenco Natalia si
Pilipenco Serghei, anterior au participat la examinarea prezentei cauze penale, iar
in privinta judecatorilor Vavrin Galina, Berdila Tudor si Danaila Ion, fiind inaintata
cerere de recuzare, aceasta a fost admisa.

Dat fiind faptul, ca judecatorii care activeaza in cadrul Curtii de Apel Cahul,
sunt incompatibili si nu pot participa la examinarea cauzei nominalizate,
presedintele Curtii de Apel Cahul, Petrov Ruslan, constatind imposibilitatea
constituirii unui complet de judecata pentru examinarea cauzei penale in privinta
lui Ghinda lon, solicita stramutarea cauzei intr-o alta instanta de judecata egala in
grad.

Colegiul penal, examinand demersul Tnaintat, constata ca, circumstantele
relatate indica la temeinicia demersului de stramutare fnaintat de presedintele
Curtii de Apel Cahul, Petrov Ruslan, care cad sub incidenta institutiei stramutarii si
fiind pasibile admiterii, urmeaza a se dispune stramutarea judecarii cauzei penale
in privinta lui Ghinda lon invinuit de savarsirea infractiunii prevazuta de art. 201!
alin. (1) lit. a) Cod penal, intr-o alta instanta de judecata egala in grad Curtii de Apel
Comrat.

In aceste Imprejurari, reiesind din prevederile legii, Colegiul penal conchide
ca, pentru solutionarea rapida, obiectiva si impartiald a cauzei penale, este necesara
stramutarea acesteia pentru judecare in alta Curte de Apel.

3. Reiesind din cele expuse, in conformitate cu prevederile art. art. 46-49
Cod de procedura penala, Colegiul penal,



DISPUNE:
Admite demersul presedintelui Curtii de Apel Cahul, Petrov Ruslan cu privire
la stramutarea judecarii cauzei penale In privinta lui Ghinda Ion invinuit de
savarsirea infractiunii prevazuta de art. 201! alin. (1) lit. a) Cod penal si stramuta

cauza pentru judecare la Curtea de Apel Comrat.
Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 13 octombrie 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatorii Timofti Vladimir

Cobzac Elena



