Dosarul nr. 1ra-558/2013

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE
29 mai 2013 mun. Chisiniu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Ursache Petru,

judecatori — Timofti VIadimir, Gordila Nicolae,

examinind admisibilitatea 1n principiu a recursului ordinar declarat de
procurorul in Procuratura de nivelul Curtii de Apel Chisinau, Vasile Bolduratu,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 ianuarie 2013,
in cauza penala in privinta lui

Burlacov lon lon, nascut la 12.01.1984, originar si
domiciliat in mun. Chisinau, str. L. Deleanu, 5/3, ap. 72.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. 02.08.2012 — 27.11.2012 (prima instanta)

2. 20.12.2012 — 21.01.2013 (instanta de apel)

3. 16.04.2013 — 29.05.2013 (instanta de recurs ordinar)

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Buiucani mu n. Chisinau din 27.11.2012, procesul
penal intentat in privinta lui Burlacov Ion in baza art.187 alin. (1) Cod penal a fost
incetat, din motivul impacarii partilor.

2. Potrivit sentintei s-a stabilit, ca Burlacov lon la 12.12.2011, aproximativ la
ora 06.00, urmarind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, actionand cu intentie
directa, in timp ce se afla in automobilul de model Dacia Logan n/i C PI 767, care-i
apartine lui Tataru Valeriu, si activeaza in calitate de taxi, deplasindu-se pe str. Alba
Iulia 23/1, mun. Chisindu, in mod deschis a sustras de pe bancheta din fatda mijloace
banesti in suma de 500 lei, dupa care a parasit locul comiterii infractiunii.

Fapta inculpatului a fost incadrata de catre organul de urmarire penald in baza
art. 187 alin. (2) lit. f) Cod penal — sustragerea deschisa a bunurilor altei persoane,
savirsit cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

3. Sentinta a fost atacatd cu apel de cdtre procurorul in Procuratura sect.
Buiucani, mun. Chisinau, Daranutd E., prin care a solicitat casarea acesteia din
motivul recalificarii neintemeiate a actiunilor inculpatului Burlacov I. de la
prevederile art.187 alin.(2) lit. f) Cod penal la art.187 alin.(l) Cod penal.



4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chigindu din 21.01.2013
apelul declarat a fost respins, ca nefondat, cu mentinerea sentintei.

Instanta de apel, in motivarea solutiei adoptate, a invocat ca in sedinta instantei
de apel, partea vatamata, Tataru Valeriu, a sustinut declaratiile date anterior, a
confirmat ca semnaturile de pe acordul de impacare, precum si de pe cererea, prin
care indica ca prejudiciul cauzat prin infractiune nu este unul considerabil pentru el,
i1 apartin, totodata a indicat ca prejudiciul cauzat este unul considerabil.

Instanta de apel a apreciat critic aceste afirmatii ale partii vatamate deoarece in
sedinta instantei de fond acesta fiind preintdmpinat de raspundere penala, a afirmat
ca prejudiciul cauzat, nu este considerabil.

5. Decizia instantei de apel este atacatd cu recurs de procurorul in Procuratura
de nivelul Curtii de Apel Chisinau, Vasile Bolduratu, prin care, in temeiul art. 427
alin. (1) pct. 6), 12) Cod de procedura penala, a solicitat casarea acesteia, cu
dispunerea rejudecarii cauzei penale, invocind ca prejudiciul material cauzat partii
vatamate este considerabil, deoarece venitul lunar al acestuia este de 800 lei si
influenteaza esential asupra starii materiale a acesteia, iar instanta de fond gresit a
reincadrat actiunile inculpatului in prevederile art. 187 alin. (1) Cod penal.

6. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat, in raport
cu materialele cauzei, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestuia, ca vadit
neintemeiat, din urmatoarele considerente.

Potrivit dispozitiei art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penald instanta de
recurs, examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat mpotriva
hotararii instantei de apel, fard citarea partilor, este in drept sa decida asupra
inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constata, ca este vadit neintemeiat.

Conform textului recursului ordinar declarat de procuror se invoca ca temei de
casare a hotaririi atacate art. 427 alin.(1) pct. 6), 12) Cod de procedura penald,
cazurile cind instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in
apel; faptei savirsite i s-a dat o incadrare juridica gresita.

Aceste temeiuri, nsd, nu si-au gasit confirmarea la examinarea recursului
declarat.

In fapt, hotarirea contestatd corespunde tuturor prevederilor legii de procedura
penald, ea fiind legala si intemeiata.

Astfel, instanta de apel, in conformitate cu prevederile art. 101 Cod de
procedurd penald, a examinat complet §i obiectiv probele administrate la dosar,
verificindu-le sub aspectul pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii, fapt ce
face ca concluziile privind incetarea procesul penal intentat in privinta lui Burlacov
Ion in baza art.187 alin. (1) Cod penal, din motivul Tmpacarii partilor, sa fie juste si
intemeiate.

Instantele de fond si de apel, dind o apreciere justd declaratiilor partii vatamate
in cadrul sedintelor de judecata, conform carora “suma sustrasa este de 500 lei,
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prejudiciul material i-a fost restituit, iar acum suma acestuia, pentru el nu este
considerabild din motiv ca la momentul depunerii plingerii avea un venit de pina la
5000 lei, apoi salariul i s-a marit, ajungind la 7000 lei” (f.d.156), prin prisma
prevederilor art. 126 alin.(2) Cod penal, corect au concluzionat asupra faptului ca
Burlacov I. a comis infractiunea prevazuta de art. 187 alin.(1) Cod penal- ,, jaf,
adica sustragerea deschisa a bunurilor altei persoane ”, excluzind semnul calificativ—
daune considerabile, procurorul neprezentind alte circumstante ce ar fi influentat
esential asupra caracterului prejudiciului cauzat partii vatamate.

In asemenea conditii, recursul procurorului urmeazi a fi declarat inadmisibil,
fiind vadit neintemeiat.

7. In conformitate cu prevederile pct. 4) alin. (2) art. 432 Cod de procedura
penald, Colegiul penal

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de procurorul in Procuratura de

nivelul Curtii de Apel Chisindu, Vasile Bolduratu, impotriva deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisinau din 21 ianuarie 2013, in cauza penala in privinta
lui Burlacov lon lon, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 12.06.2013.

Presedinte (semnatura) Ursache Petru
Judecatori (semnatura) Timofti Vladimir
(semndtura) Gordild Nicolae
Copia corespunde originalului Timofti VIadimir






