Dosarul nr.1ra-1657/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

07 octombrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Diaconu Iurie,

Judecatori — Guzun Ion si Boico Victor,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de catre
avocatul Janu Anatolie in numele inculpatului, prin care se solicita casarea sentintei
Judecatoriei Balti, sediul Central din 28 ianuarie 2021 si deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Balti din 24 martie 2021, in cauza penala in privinta lui

Borodin Ian Xxxxx, ndscut la xxxxx,
originar si domiciliat in s. xxxx, r-nul xxxx.

Termenul de examinare a cauzei:
1. prima instanta: 03.10.2020 - 28.01.2021;

2. instanta de apel: 23.02.2021 - 24.03.2021;
3. instanta de recurs: 19.07.2021 — 07.10.2021.

Asupra recursului ordinar in cauzd, in baza actelor din dosar, Colegiul penal
largit al Curtii Supreme de Justitie,

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central din 28.01.2021, Borodin Ian a fost
recunoscut vinovat si condamnat pentru savarsirea infractiunilor prevazute de art. 326
alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin.
(1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1),
art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art.
326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326
alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin.
(1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1), art. 326 alin. (1) Cod penal, cu stabilirea pedepsei:

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Zavedeia Maxim) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Zabolotnii Maxim) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui

Fusa Ruslan) - inchisoare pe termen de (3 trei ) ani;



- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Moraru Ludmila) - inchisoare pe termen de 3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Elasco Natalia) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Elasco Ion) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Cosciuc Tatiana) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Pasat Alina) - inchisoare pe termen de 3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Plesca Anastasia) - inchisoare pe termen de 3 (trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Gudima Marina) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Guild Vica) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Guild Radu) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Dianu Ana) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Cantemir Daniel) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Litra Eugenia) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Parasii Vladislav) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Tucuser Irina) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Lungu Vitalie) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Vichilu Ion) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Bandalac Anatolii) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui

Levco Mihaela) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;



- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Crestian Constantin) -inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- In baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Cojocari Nicoleta) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Pirgari Svetlana) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Pirgari Dumitru) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Crudu Irina) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Gusan Maria)- inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Enache Ghenadie) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Enache Andrei) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani;

- in baza art. 326 alin. (1) Cod penal (pe episodul pornit in urma denuntului lui
Gordienco Oxana) - inchisoare pe termen de (3 trei) ani.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate, s-a stabilit lui Borodin Ian pedeapsa definitiva sub forma
de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani.

In temeiul art. 85 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de sentinte, prin cumularea
pedepselor stabilite prin sentinta respectiva si pedepsei sub forma de amenda stabilita
prin sentinta Judecatoriei Balti din 12.04.2011, s-a stabilit lui Borodin Ian pedeapsa
definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani cu amenda in marime
de 500 unitati conventionale, echivalent a 10000 (zece mii) lei.

In baza art. 72 alin. (3) Cod penal, pedeapsa stabilita prin sentinta respectiva de
catre Borodin lan s-a dispus a fi executatd in penitenciar de tip semiinchis.

In temeiul art. 87 alin. (2) Cod penal, pedeapsa amenzii in marime de 500 (cinci
sute) unitati conventionale, echivalent a 10 000 (zece mii) lei lei RM, aplicate in privinta
lui Borodin Ian conform prezentei sentinte, urmeaza a fi executata de sine statator.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat cd, inculpatul Borodin Ian,
la 12 februarie 2020, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere,
aflandu-se in apropierea sediului Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea
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Conducatorilor Auto din mun. Balti, a pretins de la cet. Zavedeia Maxim bani in suma
de 350 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei
constituia 6732,74 lei, pentru a le transmite catre persoanele publice din institutia
vizata, In scopul de a-1 favoriza pe Maxim Zavedeia, la sustinerea cu succes a probei
practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de
conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui
numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri
si a cdrui masa totald maximad autorizata nu depaseste 3500 kg, iar in asa mod,
mijloacele banesti in suma de 350 euro de catre el personal au fost acceptate si primite
de la Zavedeia Maxim in aceesi zi in apropiere de Sectia Inmatriculare Trasportului si
Calificarea Conducatorilor Auto din mun.Balti.

Tot el, intr-o zi de la sfarsitul lunii martie anul 2020, fiind la domiciliul lui
Zavedeia Maxim, sitiuat In satul Xxxxx raionul Xxxxx, sub pretextul ca Sectia
Inmatricularea Trasportului si Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Balti nu
functioneaza in legatura cu starea de urgenta pe intreg teritoriul Republicii Moldova
(COVID-19), actionind cu aceeasi intentie, sustinind ca are influenta asupra unor
persoane publice din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectiei Inmatricularea
Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Chisindu in atributiile de
serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea
permiselor de conducere, in apropierea Sectiei Inmatricularea Transportului si
Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Chisindu, a mai pretins si a primit de la
ultimul, bani Tn suma de 520 lei si 100 euro, ceea ce conform ratei oficiale de schimb
constituie 1958,13 lei lei, pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia
vizatd, in scopul de a-l favoriza pe Maxim Zavedeia, la sustinerea cu succes a probei
practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de
conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui
numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri
si a carui masa totald maxima autorizatd nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdvdrsite.

Tot el, sustinind cd are influentd asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice a Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea
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Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificdrii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, la
13.02.2020, fiind in apropierea de Statia PECO “Rompetrol” situatd pe str. Sofiei mun.
Balti, a pretins de la cet. Zabolotnii Vadim bani in suma de 350 euro, care conform
cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituie 6732,74 lei, pentru a
le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizata, in scopul de a-l favoriza pe
Vadim Zabolotnii la sustinerea cu succes a probei practice a examenului de calificare
auto si ca rezultat sa-i fie eliberat pe numele acestuia permis de conducere la categoria
,B”, cei-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al cdrui numar de locuri pe scaune,
in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala
maxima autorizatd nu depdseste 3500 kg. Mijloacele banesti in suma de 350 euro fiind
acceptate si primite personal de el de la Vadim Zabolotnii in aceesi zi.

Tot el, intr-o zi de la sfarsitul lunii martie anul 2020, fiind in satul Nicolaevca
raionul Floresti, sub pretextul cd Sectia Inmatricularea Trasportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti, nu functioneaza in legaturd cu starea de urgenta
declarata pe intreg teritoriul Republicii Moldova (COVID-19), actionind cu aceeasi
intentie, sustinind cd are atributii asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Trasportului si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Chisindu in
atributiile de serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si
eliberarea permiselor de conducere, in apropierea Sectiei Inmatricularea Trasportului
si Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Chisindu, a mai pretins si a primit de la
ultimul, bani In suma de 520 lei si 100 euro, ceea ce conform ratei oficiale de schimb
constituie 1958,13 lei lei, iar in total constituie 2478,13 lei, pentru a le transmite catre
persoanele publice din institutia vizatd, in scopul de a-1 favoriza pe Vadim Zabolotnii,
la sustinerea cu succes a probei practice a examenului de calificare auto si ca rezultat
sd-i fie eliberat permisul de conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a
conduce autovehiculul al carui numdr de locuri pe scaune, in afara locului
conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata
nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau

nu sdvdrsite.



Tot el, intr-o zi nestabilita a lunii februarie 2020, actionind in mod intentionat si
sustinind cd are influentd asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Trasportului si Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Balti in
atributiile de serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si
eliberarea permiselor de conducere, in apropierea Sectiei Inmatricularea Trasportului
si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Balti au pretins de la cet. Moraru Ludmila
bani in suma de 400 euro, pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia
vizata, in scopul de a o favoriza pe fiica sa Moraru Magdalena sa sustind cu succes
proba practicd a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat pe nuemele
acesteia un permis de conducere la categoria , B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce
autovehiculul al cdrui numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu
este mai mare de 8 locuri si a cdrui masd totald maxima autorizatd nu depdseste 3500
kg, astfel incat, mijloacele banesti in suma de 400 euro, care conform cursului oficial
stabilit de Banca Nationald a Moldovei constituia 7726 lei, fiind acceptate si primite
personal de cdtre Borodin Ian de la Moraru Ludmila la 25.02.2020 in satul Xxxxx,
raionul Xxxxx.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin lan a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, sustinind cd are influenta asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Chisindu in
atributiile de serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si
eliberarea permiselor de conducere, in apropierea cu magazinul “Linella” situat in or.
Falesti, str. Moldovei, intr-o zi nestabilita de la sfarsitul lunii mai 2020, a pretins si a
primit personal de la cet. Fusa Ruslan, bani in suma de 250 euro, care conform cursului
oficial stabilit de Banca Nationald a Moldovei constituia 4845 lei, pentru a le transmite
catre persoanele publice din institutia vizata, in scopul de a o favoriza pe Pasat Alina,
la sustinerea cu succes a probei practice a examenului de calificare auto si ca rezultat
sd-i fie eliberat permisul de conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a
conduce autovehiculul al carui numdr de locuri pe scaune, in afara locului
conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata

nu depdseste 3500 kg.



In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite.

Tot el, sustinind ca are influentd asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Chisinau in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, in
apropierea cu magazinul “Linella” situat in or. Falesti, str. Moldovei, intr-o zi
nestabilita de la sfarsitul lunii mai 2020, a pretins si-a primit personal de la cet. Fusa
Ruslan, bani In suma de 350 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca
Nationald a Moldovei constituia 6783 lei, pentru a le transmite cdtre persoanele publice
din institutia vizatd, in scopul de a o favoriza pe Plesca Anastasia, la sustinerea cu
succes a probei practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat
permisul de conducere la categoria ,,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul
al carui numadr de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare
de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata nu depdseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin lan a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite.

Tot el, intr-o zi nestabilita in a doua jumatate a lunii mai 2020, sustinind ca are
influenté asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului
si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Chisindu in atributiile de serviciu ale
carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de
conducere, aflandu-se in apropiere de magazinul ,Linella” situat in or. Falesti, str.
Moldovei, a pretins de la cet. Fusa Ruslan bani in suma de 700 euro, care au fost
acceptate si primite de catre el personal in una din zilele lunii mai 2020, iar conform
cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituia 13564,39 lei, pentru a
le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizatd, in scopul de a-1 favoriza pe
Fusa Ruslan la sustinerea cu succes a probelor teoretice si practice a examenului de
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calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la categoria , D, E”,
ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul destinat transportului de persoane
avand mai mult de 8 locuri pe scaune, in afara locului conducdtorului, la care se poate
atasa o remorcd a cdrei masa totald maxima autorizata nu depaseste 750 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite.

Tot el, sustinind ca are influentd asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Trasportului si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Chisindu
Agentia Servicii Publice, in atributiile de serviciu ale cdrora intrd examinarea calificarii
conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, la 03 martie 2020, aflindu-se
in mun. Balti str. Kiev, a pretins, acceptat si a primit personal de la cet. Cogciuc Tatiana
bani in suma de 9000 lei, pentru a le transmite catre persoanele publice din institutia
vizatd, in scopul de a o favoriza pe fiica sa Gabriela Cosciuc la sustinerea cu succes de
catre aceasta probei teoretice si practice examenului de calificare auto si ca rezultat sa-
i fie eliberat permisul de conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce
autovehiculul al cdrui numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu
este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizatd nu depdseste 3500
kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian Vasile a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul
Agenetiei Servicii Publice, Sectia Inmatriculare Trasportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti, in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, la data
de 25.06.2020, aflandu-se in mun. Xxxxx str. Xxxxx, a pretins, acceptat si a primit
personal de la cet. Guila Vica bani in suma de 8750 lei, echivalent a 450 euro, pentru a

le transmite catre persoanele publice din institutia vizata, in scopul de a o favoriza pe
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aceasta la sustinerea cu succes a probei teoretice si practice a examenului de calificare
auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la categoria ,, B”, ce i-ar oferi
dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri pe scaune, in afara locului
conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata
nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdvdrsite.

Tot el, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectiei Inmatriculare a Trasportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, la 05
iulie 2020 prin intermediul lui Cosciuc Tatiana la domiciliul acesteia in mun. Xxxx str.
Xxxxx, a pretins, acceptat si a primit personal de la cet. Parasii Vladislav, bani in suma
de 500 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei
constituia 9716,95 lei, pentru a le transmite catre persoanele publice din institutia
vizatd, In scopul de a-l favoriza pe el, la sustinerea cu succes a probelor teoretice si
practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de
conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al cdrui
numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri
si a cdrui masa totala maximad autorizatd nu depdseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.

Tot el, la 06.07.2020, fiind in ograda casei nr. xxx de pe str. Xxxx mun. Xxxx,
sustinind ca are influentd asupra unor persoane publice din cadrul Agentiei Servicii
Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto Balti al
Agentiei Servicii Publice, in atributiile de serviciu ale cdrora intra examinarea calificdrii
conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, pe care i-i poate influenta in
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vederea perfectarii si eliberdrii pe numele lui Guild Radu a permisului de conducere la
categoria ,,B”, fdra ca acesta sa fie prezent la examenul de calificare din cadrul Sectiei
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto Balti, a pretins si a
primit personal de la Radu Guild, bani in suma totald de 450 euro, care conform cursului
valutar stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituie 8725,50 lei.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian Vasile a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdvdrsite.

Tot el, la data de 04.06.2020 sustinind cd are influentd asupra unor persoane
publice din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare a Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Chisinadu in atributiile de serviciu ale carora
intra examinarea calificarii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere,
aflindu-se la domiciliu cet. Cosciuc Tatiana in mun. Xxxx, str. Xxxx, a pretins de la cet.
Dianu Ana bani in suma de 250 euro, care au fost acceptati si primiti in aceeasi zi de
catre el personal prin intermediul lui Cosciuc Tatiana, iar conform cursului oficial
stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituie 4884,48 lei, pentru a le transmite catre
persoanele publice din institutia vizatd, in scopul de a o favoriza pe Dianu Ana la
sustinerea cu succes a probelor teoretice si practice a examenului de calificare auto si ca
rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la categoria , B”, fara ca acesta sa fie
prezent la examenul de calificare si ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehicule al
carui numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de
8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-l face si indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.

Tot el, intr-o zi nestabilita a lunii iulie 2020, urmare a intalnirii care a avut loc
dintre el cu Elasco Natalia si Liuba Cretu in apropiere de magazinul "Fidesco” situat in
mun. Xxxxx, str. Xxxxx, sustinind ca are influentd asupra unor persoane publice din

cadrul Agentiei Servicii Publice, Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
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Conducatorilor Auto din mun. Chisinau, in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, in
special sustinind faptul ca poate influenta unele persoane publice din institutiile
mentionate mai sus In vederea perfectdrii si eliberarii pe numele lui Liuba Cretu si
Elasco Natalia a permiselor de conducere la categoria ,B”, ce le ofera dreptul de a
conduce autovehiculul al carui numdr de locuri pe scaune, in afara locului
conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata
nu depaseste 3500 kg, fara ca acestea sa fie prezente la examenul de calificare din cadrul
Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducdtorilor Auto Balti, a pretins
si a primit pentru aceste servicii, personal, de la Liuba Cretu bani in suma totala de 900
euro, echivalent a 17529,84 lei, dintre care suma de 500 euro pentru a o favoriza, iar
restul de 400 euro pentru favorizarea surorii sale Natalia Elagco.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, 1a 09.07.2020, fiind in apropierea nemijlocita a magazinului “Bonus” situat
in mun. Xxxx, str. Xxxxx, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice din
cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor Auto Balti,
Agentia Servicii Publice, in atributiile de serviciu ale cdrora intrd examinarea calificarii
conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, pe care i-i poate influenta in
vederea perfectarii si eliberarii pe numele lui Ion Elasco a permisului de conducere la
categoria ,,C”, fara ca acesta sa fie prezent la examenul de calificare din cadrul Sectiei
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducatorilor Auto Balti, a pretins si a
primit personal de Ion Elasco, bani in suma totala de 450 euro, care conform cursului
valutar stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituie 8764,92 lei.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmadtoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de citre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei 6 persoane publice, persoane cu functie de
demnitate publicd, pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent

dacd asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.
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Tot el, sustinind ca are influentd asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare a Trasportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, la 11
iulie 2020, prin intermediul cet. Cosciuc Tatiana pe adresa mun. Xxxx str. Xxxx, a
pretins, acceptat si a primit de la cet. Gudima Marina, bani in suma de 11800 lei,
echivalent a 600 euro, pentru a le transmite catre persoanele publice din institutia
vizata, In scopul de a o favoriza pe ea, la sustinerea cu succes a probelor teoretice si
practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de
conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui
numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri
si a carui masa totald maxima autorizata nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin lan a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face si indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.

Tot el, sustinind ca are influentd asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare a Trasportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificdrii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, intr-o
zi nestabilitd In prima jumatate a lunii martie 2020, a pretins, acceptat si a primit
personal de la cet. Cantemir Daniel, bani in suma de 500 euro, echivalent a 9749,90 lei,
impreuna cu actele de scolarizare pe numele lui Cantemir Daniel, pentru a le transmite
catre persoanele publice din institutia vizatd, in scopul de al favoriza pe acesta la
sustinerea cu succes a probelor teoretice si practice a examenului de calificare auto si ca
rezultat sd-i fie eliberat permisul de conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de
a conduce autovehiculul al carui numar de locuri pe scaune, in afara locului
conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata
nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazutda de art. 326 alin.(1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are

influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
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sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdvdrsite.

Tot el, sustinind ca are influentd asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare a Trasportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, intr-o
zi nestabilitd din mijlocul lunii iulie 2020, prin intermediul cet. Cosciuc Tatiana,
locuitoare mun. Xxxx str. Xxxx, a pretins, acceptat si a primit de la cet. Litra Eugeniu,
bani in suma de 10800 lei, echivalent a 550 euro, pentru a le transmite catre persoanele
publice din institutia vizata, in scopul de a-1 favoriza pe el, la sustinerea cu succes a
probelor teoretice si practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie
eliberat permisul de conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce
autovehiculul al cdrui numar de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu
este mai mare de 8 locuri si a cdrui masa totala maxima autorizatd nu depdseste 3500
kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin lan a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face si indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.

Tot el, 1a 08 iulie 2020, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice
din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere,
aflindu-se in regiunea autogdrii din mun. Balti, a pretins si a primit personal de la cet.
Tucuser Irina bani in suma de 500 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca
Nationala a Moldovei constituia 9765,20 lei, pentru a le transmite cdtre persoanele
publice din institutia vizata, In scopul de fi favorizata cet. Tucuser Irina la sustinerea cu
succes a probei practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat
permisul de conducere la categoria ,B” fara a participa la examenul de calificare, ce i-
ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri pe scaune, in afara
locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima
autorizata nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
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urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, la 25 mai 2020, actionind in mod intentionat si sustinind ca are influenta
asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei Inmatricularea Trasportului si
Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere,
discutind ambii la telefon prin aplicatia ,, Viber”, a pretins de la cet. Lungu Vitalie bani
in suma de 500 euro, iar a doua zi, 26 mai 2020, aflandu-se in regiunea autogarii din
mun. Balti, prin intermediul unei vanzatoare de la magazinul de flori pe numele
,,Elena”, buticul nr. A4, a primit actele de scolarizare pe numele sdu impreuna cu banii
pretinsi in suma de 500 euro, ce constituie echivalentul sumei de 9662,20 lei, pentru a
le transmite catre persoanele publice din institutia vizatd, in scopul de al favoriza pe
acesta sa sustind cu succes proba teoretica si practica a examenului de calificare auto si
ca rezultat sa-i fie eliberat pe numele acesteia permisul de conducere la categoria ,,B”,
ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri pe scaune, in
afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima
autorizata nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu savdrsite.

Tot el, sustinind cd are influenta asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Balti in
atributiile de serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si
eliberarea permiselor de conducere, discutind la telefon cu Vichilu Ion prin aplicatia
, Viber”, intr-o zi nestabilitd in prima jumadtate a lunii iunie 2020, a pretins personal de
la cet. Vichilu Ion, bani in suma de 500 euro, care conform cursului oficial stabilit de
Banca Nationald a Moldovei constituia 9698,4 lei, pentru a le transmite cdtre persoanele
publice din institutia vizatd, in scopul de al favoriza pe acesta la sustinerea cu succes a
probei teoretice si practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat

permisul de conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul
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al carui numadr de locuri pe scaune, in afara locului conducdtorului, nu este mai mare
de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata nu depdseste 3500 kg.

Astfel, Borodin Ian continuindu-si actiunile sale infractionale, la 18 iunie 2020
aflindu-se in regiunea autogdarii din mun. Balti, in scopurile indicate mai sus a primit
personal de la Vichilu Ion actele de scolarizare pe numele acestuia impreund cu banii
in suma de 500 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a
Moldovei constituia 9698,4 lei.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-1 face si indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.

Tot el, in prima jumatate a zilei de 14 iulie 2020, discutind la telefon cu Bandalac
Anatolii prin aplicatia ,,Viber” si sustinind ca are influenta asupra unor persoane
publice din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si
Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Balti, in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, dind
asigurdri ca-1 poate ajuta sa solutioneze pozitiv intrebarea sa, a pretins personal de la
acesta bani In suma de 550 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca
Nationald a Moldovei constituia 10674,40 lei, iar 8 mai tirziu In aceeasi zi a primit acesti
bani prin intermediul unui angajat al statiei de alimentare PECO nr. 32 , Vento” din
mun. Balti, str. Stefan cel Mare, directia pietei , Caraciobanu” pe numele Drunea
Anatolie pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizatd, in scopul
de al favoriza pe Bandalac Anatolii la sustinerea cu succes a probei teoretice si practice
a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la
categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri
pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa
totala maxima autorizata nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmadtoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-l face si indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.
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Tot el, la data de 07 iunie 2020, urmare a discutiei telefonice efectuate prin
aplicatia ,, Viber” cu cet. Levco Mihaela, sustinind cd are influenta asupra unor persoane
publice din cadrul Sectiei Inmatricularea Transportului si Calificarea Conducitorilor
Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra examinarea calificarii
conducatorilor auto si o poate ajuta sa obtina permisul de conducere, au convenit in
cadrul discutiei de a se intalni la 09.06.2020 ora 14:30 in regiunea autogdrii din mun.
Balti, iar deja in cadrul intilnirii respective sustinind in continuare ca are influenta
asupra persoanelor publice mentionate, a pretins si a primit personal de la cet. Levco
Mihaela actele de scolarizare impreuna cu certificatele medicale, copia buletinului de
identitate pe numele acesteia Impreuna cu bani in suma de 500 euro, care conform
cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituie 9719,40 lei, pentru a
le transmite catre persoanele publice din institutia vizatd, in scop de favorize cet. Levco
Mihaela la sustinerea cu succes a probelor teoretice si practice a examenului de
calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la categoria ,,B”, ce
i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri pe scaune, in
afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima
autorizata nu depaseste 3500 kg.

Astfel la data de 12.06.2020, in cadrul discutiilor purtate de catre Borodin Ian cu
Levco Mihaela i-a fost comunicat ultimei cd a programat-o sa sustind examenul de
calificare la proba teoretica pentru data de 27.06.2020 ,la urgenta”, insa a mai pretins
suplimentar pentru serviciile sale inca 150 euro, ce constituie echivalentul 2937,57 lei
conform cursului oficial stabilit de catre Banca Nationala a Moldovei, bani pe care care
in scopurile indicate mai sus i-a primit personal de la Levco Mihaela la 12.06.2020
aproximativ ora 10:10, aflandu-se in apropierea s. Rautel, r-nul Falesti.

Tot el, sustinind cd are influenta asupra unor persoane publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Trasportului si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Bdlti in
atributiile de serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si
eliberarea permiselor de conducere, a pretins de la Levco Mihaela, bani in suma de 500
euro, ceea ce conform ratei oficiale de schimb a Bancii Nationale a Moldovei constituie
9715,40 lei, pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizatd, in scopul
de a-l scuti pe sotul acesteia, Vasilii Levco, care din anul 2017 se afld peste hotarele
Republicii Moldova, de a fi prezent la sustinerea probelor teoretice si practice a
examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la
categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri
pe scaune, in afara locului conducdtorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa
totald maximad autorizata nu depdseste 3500 kg, bani in suma de 500 euro care au fost
acceptati si primiti personal de cdtre Borodin Ian, de la Levco Mihaela, la data de
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19.06.2020, in apropiere drumului de sens giratoriu de pe drumul national R-15, situat
la iesire din mun. Balti spre or. Glodeni.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Tan a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, in dimineata zilei de 18 mai 2020, discutind la telefon cu Crestian
Constantin prin aplicatia ,, Viber”, iar in cadrul acestei discutii sustinind cd are influenta
asupra unor persoane publice din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare
Transportului si Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Balti in atributiile de
serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea
permiselor de conducere, a pretins personal de la cet. Crestian Constantin, bani in suma
de 800 euro, care 9 conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei
constituia 15398,40 lei, bani care in aceeasi zi au fost primiti personal de la Crestian
Constantin in regiunea brutariei ,Cuptorul Fermecat” din mun. Balti str. Bulgara,
pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizata, in scopul de al
tfavoriza pe Crestian Constantin la sustinerea cu succes a probei teoretice si practice a
examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la
categoria , B, C”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de
locuri pe scaune, in afara locului conducdtorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui
masa totald maxima autorizatd nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare:pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, la data de 14.02.2020, aflindu-se in preajma Sectiei Inmatricularea
Trasportului si Calificarea Conducatorilor Auto din mun. Balti si sustinind in mod
verbal ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul institutiei respective in
atributiile de serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si
eliberarea permiselor de conducere, a pretins de la Cojocari Nicoleta, bani in suma de

450 euro, ceea ce conform ratei oficiale de schimb a Bancii Nationale a Moldovei
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constituie 8651,52 lei, pentru a le transmite cdtre persoanele publice din cadrul Sectiei
Inmatricularea Trasportului si Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Balti, in
scopul de o favoriza pe ea, la sustinerea cu succes a probelor teoretice si practice a
examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la
categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri
pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa
totala maximad autorizatd nu depaseste 3500 kg, bani care la 21.03.2020 aproximativ in
jurul orelor 09:00, in scopurile indicate mai sus au fost acceptati si primiti personal de
catre Borodin Ian, impreuna cu actele de scolarizare de la cet. Cojocari Nicoleta, In
apropiere de Primaria or. Glodeni.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de citre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, la data de 08 iunie 2020, discutind la telefon cu Pirgari Svetlana prin
aplicatia , Viber”, iar in cadrul acestei discutii sustinind ca are influentd asupra unor
persoane publice din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare
Transportului si Calificarea Conducdtorilor Auto din mun. Balti in atributiile de
serviciu ale carora intra examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea
permiselor de conducere, a pretins personal de la cet. Pirgari Svetlana, bani in suma de
500 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituia
9765,20 lei, bani care In aceeasi zi au fost primiti personal de cdtre Borodin Ian prin
intermediul feciorului cet. Pirgari Svetlana pe numele , Dumitru” langa magazinul
,Optica” din preajma autogdrii din mun. Balti, impreund cu actele de scolarizare,
pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizatd, in scopul de a o
favoriza pe Pirgari Svetlana la sustinerea cu succes a probei teoretice si practice a
examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la
categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri
pe scaune, in afara locului conducdtorului, nu este mai mare de 8 locuri si a cdrui masa
totalda maxima autorizata nu depdseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmadtoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
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influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdvdrsite.

Tot el, 1a data de 08 iunie 2020 in cadrul discutiei avute cu Pirgari Dumitru in
regiunea autogdrii din Balti sustinind cd are influenta asupra unor persoane publice din
cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, iar la
14.06.2020 10 a pretins si a primit personal de la cet. Pirgari Dumitru bani in suma de
600 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituia
11750,28 lei si care au fost primiti de cdtre acesta in regiunea Auto Garii din mun. Balti,
impreund cu actele de scolarizare, pentru a le transmite citre persoanele publice din
institutia vizatd, in scopul de a o favoriza pe Pirgari Dumitru la sustinerea cu succes a
probei teoretice si practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat
permisul de conducere la categoria ,,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul
al carui numadr de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare
de 8 locuri si a carui masd totala maxima autorizata nu depdseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu savdrsite.

Totel, la data de 18 mai 2020 in cadrul discutiei telefonice cu cet. Crudu Irina prin
aplicatia , Viber”, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, in
scopul favorizarii sotului acesteia pe numele Crudu Dumitru de a obtine prin metode
avantajoase permis de conducere la categoria ,,B”, in timp ce acesta la acel moment se
afla peste hotare la muncd in Federatia Rusd, a pretins personal de la cet. Crudu Irina
bani in suma de 500 euro, iar la data de 19.05.2020 aproximativ in jurul orelor 07:30
intalnindu-se in regiunea autogarii din mun. Balti a primit personal de la Crudu Irina
actele de scolarizare pe numele lui Crudu Dumitru impreunad cu banii in suma de 500
euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a Moldovei constituia
9625,25 lei, pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizatd, in scopul
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de al favoriza pe Crudu Dumitru la sustinerea cu succes a probei teoretice si practice a
examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la
categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri
pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa
totala maxima autorizata nu depdseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Tan a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdvdrsite.

Tot el, 1a data de 06 martie 2020 in cadrul discutiei telefonice cu cet. Gusan Maria
prin aplicatia , Viber”, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice din
cadrul Agentiei Servicii Publice, Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Balti in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, in
scopul favorizarii sotului acesteia pe numele Gusan Vasile de a obtine prin metode
avantajoase permis de conducere la categoria ,,B”, in timp ce acesta la acel moment se
afla peste hotare la munca in Portugalia, a pretins personal de la cet. Gusan Maria bani
in suma de 500 euro, iar in seara zilei de 06.03.2020 aproximativ in jurul orelor 21.30,
prezentandu-se in s. Xxxxx, r-nul Xxxxx acasa la Gusan Maria, a primit personal de la
Gusan Maria actele de scolarizare pe numele sotului ei Gusan Vasile impreuna cu banii
in suma de 500 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a
Moldovei constituia 9742,45 lei, pentru a le transmite catre persoanele publice din
institutia vizata, In scopul de al favoriza pe Gusan Vasile la sustinerea cu succes a
probei teoretice si practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat
permisul de conducere la categoria ,B”, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul
al carui numadr de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare
de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmadtoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personal sau prin
mijlocitor de bani, pentru sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd
sau care sustine cd are influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate
publicd, pentru a-l face si indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd
asemenea actiuni au fost sau nu sdvdrsite.
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Tot el, 1a 06 iulie 2020, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice
din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Chisindau in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere,
aflandu-se In mun. Balti str. Kiev, a pretins si a primit personal de la cet. Enache
Ghenadie bani In suma de 500 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca
Nationalda a Moldovei constituia 9694,75 lei, pentru a le transmite catre persoanele
publice din institutia vizata, In scopul de fi favorizata cet. Enache Ghenadie la
sustinerea cu succes a probei teoretice si practice a examenului de calificare auto si ca
rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere la categoria ,B” fara a participa la
examenul de calificare, ce i-ar oferi dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar
de locuri pe scaune, in afara locului conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a
cdarui masa totald maximad autorizatd nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare:pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdavdrsite.

Tot el, 1a 06 iulie 2020, sustinind ca are influenta asupra unor persoane publice
din cadrul Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun.Chisinau in atributiile de serviciu ale cdrora intra
examinarea calificdrii conducdtorilor auto si eliberarea permiselor de conducere,
aflandu-se in mun. Balti str. Kiev, a pretins si a primit personal de la cet. Enache Andrei
bani in suma de 400 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca Nationala a
Moldovei constituia 7756 lei, pentru a le transmite cdtre persoanele publice din
institutia vizatd, in scopul de fi favorizata cet. Enache Andrei la sustinerea cu succes a
probei practice a examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul
de conducere la categoria ,B” fdrd a participa la examenul de calificare, ce i-ar oferi
dreptul de a conduce autovehiculul al carui numar de locuri pe scaune, in afara locului
conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata
nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin Ian a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmadtoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
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influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu sdvdrsite.

Totel, 1a 18 mai 2020, in a doua jumadtate a zilei, urmare a discutiilor telefonice cu
Gordienco Oxana, sustinand cd are influentd asupra unor persoane publice din cadrul
Agentiei Servicii Publice Sectia Inmatriculare Transportului si Calificarea
Conducatorilor Auto din mun. Chisinau, in atributiile de serviciu ale carora intra
examinarea calificarii conducatorilor auto si eliberarea permiselor de conducere, a
pretins de la Gordienco Oxana mijloace banesti in suma de 500 euro, iar la data de 19
mai 2020, aflandu-se in regiunea Aurtogarii din mun. Balti, a primit personal de la
aceasta banii in suma de 500 euro, care conform cursului oficial stabilit de Banca
Nationala a Moldovei constituia 9625,25 lei, care au fost destinate atit pentru sine, cat
si pentru a le transmite cdtre persoanele publice din institutia vizata, in scopul de a fi
tfavorizata cet. Gordienco Oxana la sustinerea cu succes a probei teoretice si practice a
examenului de calificare auto si ca rezultat sa-i fie eliberat permisul de conducere de
categoria ,,B” fara ca aceasta sa participe la examenul de calificare, ce i-ar oferi dreptul
de a conduce autovehiculul al cdrui numdr de locuri pe scaune, in afara locului
conducatorului, nu este mai mare de 8 locuri si a carui masa totala maxima autorizata
nu depaseste 3500 kg.

In baza celor expuse, prin actiunile sale intentionate Borodin lan a comis
infractiunea prevazuta de art. 326 alin. (1) Cod penal - traficul de influentd, cu
urmatoarele semne de calificare: pretinderea, acceptarea si primirea personald de bani, pentru
sine sau pentru o altd persoand, de cdtre o persoand care are influentd sau care sustine cd are
influentd asupra unei persoane publice, persoane cu functie de demnitate publicd, pentru a-1 face
sd indeplineascd actiuni in exercitarea functiei sale, indiferent dacd asemenea actiuni au fost sau
nu savdrsite.

Instanta de fond a pronuntat sentinta in cauza in procedura prevazute de art. 364!
Cod de procedura penala.

3. Sentinta a fost atacatd cu apel de cdtre avocatul Janu Anatolie In numele
inculpatului, care a solicitat admiterea apelului, casarea sentintei si incheierii
Judecatoriei mun. Balti din 28 ianuarie 2021, cu rejudecarea cauzei potrivit modului
stabilit pentru prima instantd, cu adoptarea unei noi hotdrari, prin care fatd de
inculpatul Borodin Ian, s fie stabilita pedeapsa sub forma de inchisoare pe un temen
de 1 an pentru fiecare din cele 30 episoade; in temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, prin
cumul partial al pedepselor sa-i fie stabilita pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare
de 4 ani si 6 luni. In temeiul art. 85 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de sentinte, prin

cumularea pedepselor stabilite, sa-i fie stabilita pedeapsa definitivd sub forma de
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inchisoare de 4 ani si 6 luni cu amenda de 500 unitdti conventionale. Suplimentar, sd fie
aplicate prevederile art. 90 Cod penal - condamnarea cu suspendarea conditionatd a
executdrii pedepsei sau art. 90! Cod penal - condamnarea cu suspendarea partiala a
executdrii pedepsei cu inchisoare.

3.1. In motivarea apelului a invocat urmatoarele aspecte:

- instanta de fond a stabilit just circumstantele cauzei si corect a calificat actiunile
lui Borodin Ian potrivit normelor penale incriminate, insd a considerat ca instanta
neintemeiat:

1) a stabilit pedeapsa pentru fiecare infractiune imputatd a cate 3 ani inchisoare.
Sanctiunea art. 326 alin. (1) Cod penal, pentru care este condamnat Borodin Ian, ca
pedeapsa prevede amenda in marime de la 2000 la 3000 unitdti conventionale sau cu
inchisoare de pana la 6 ani;

2) a ignorat posibilitatea reala de aplicare fata de inculpat a prevederilor art. 90
Cod penal - condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei, sau art.
90! Cod penal, prin ce, de jure, a ignorat criteriile generale de individualizare a pedepsei;

- in cadrul urmaririi penale si cercetarii judecdtoresti Borodin Ian a fost invinuit
in faptul sdavarsirii mai multor infractiuni grave.

In sedinta preliminara inculpatul Borodin Ian a depus cerere privind examinarea
cauzei in ordinea prevazuta de art. 364! Cod de procedura penald, prin care acesta a
recunoscut pe deplin vina, dind declaratii despre cele savarsite, caindu-se sincer,
actiuni civile nu au fost inaintate, iar asa zisul prejudiciu nu a fost formulat, la evidenta
medicilor narcolog si psihiatru inculpatul nu se afla, se caracterizeaza pozitiv la locul
de trai In raport cu vecinii, este cdsatorit, are la intretinerea sa trei copii minori de varsta
relativ frageda, fapt confirmat prin documente care se regdsesc la dosar, prin urmare,
Borodin Ian nu prezinta pericol social si corectarea lui este posibila, fara a-1 izola de
societate;

- potrivit art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald, inculpatul care a recunoscut
sdvarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza
probelor administrate in faza de urmadrire penald beneficiaza de reducerea cu o treime
a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare. Ca urmare,
pedeapsa care putea eventual sa fie aplicatd inculpatului varia intre 3 luni - 4 ani.

Instanta de fond, stabilind pentru fiecare din episoade a cate 3 ani, doar formal a
procedat in limitele legale, ceea ce este nejustificat si neechitabil;

- la caz, putea fi stabilitd pedeapsa pentru fiecare din episoade a cate 1 an
inchisoare, iar prin prisma prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al
pedepselor sd-i fie stabilita pedeapsa definitivd sub forma de inchisoare de 4 ani si 6
luni;
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- desi aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal, nu este obligatorie pentru instanta,
insa, raportand situatia din speta la personalitatea vinovatului, instanta de fond de jure
a ignorat criteriile generale de individualizare a pedepsei;

- instanta de fond nu a examinat posibilitatea reala si eficienta aplicdrii fatd de
inculpat a prevederilor art. 90 Cod penal, si nici a prevederilor art. 90' Cod penal,
formal trecind cu vederea supra celor invocate, prin fraze tipizate si declarative, desi
inculpatul a solicitat condamnarea cu suspendarea executdrii pedepsei sau cu
suspendarea partiala a executarii pedepsei;

- inculpatul Borodin Ian, in perioada 19.08.2020-28.01.2021 (fiind In arest
preventiv), deja a petrecut un timp suficient pentru a-si da seama ce este ,bine” si ce
este ,rau”, si la care consecinte pot duce actiunile acestuia negandite si contrare
prevederilor legale;

- conditiile privind acordarea suspendarii conditionate a executdrii pedepsei
prevazute de art. 90 Cod penal sau, in cel mai rau caz, suspendarii partiale a executarii
pedepsei, prevazute de art. 90' Cod penal, sunt aplicabile si cazului din speta.

Or, instanta trebuie sd efectueze o analiza ampla a personalitatii infractorului, sa
dispuna de date referitoare la calitatile fizice si psihice ale celui vinovat manifestate
prin fapta comisa, in perioada premergdtoare savarsirii faptei prejudiciabile si dupa
savarsirea acesteia, in timpul judecatii (aspectele social-psihologice, nivelul de instruire
scolara, studiile, activitatea social utila/muncd, comportamentul, mediul familial,
intelectul, caracterul, temperamentul, varsta, factorii care influenteaza sau pot influenta
conduita lui generald, antecedentele s.a.) etc;

- aceste circumstante au fost stabilite prin prezentarea si anexarea la dosar de
partea apdrdrii mai multor documente concludente, din care rezulta datele respective
necesare despre inculpat, astfel, nu este rational ca Borodin Ian sa execute pedeapsa
stabilita de instanta de fond real;

- la fel, a considerat neintemeiatd aplicarea confiscarii speciale prevazute de art.
106 Cod penal. Confiscarea contravalorii sumelor de 15200 euro si 10040 lei de la
Borodin Ian in venitul statului, nici apriori nu poate fi acceptatd, aplicatd si executata.
Or, inculpatul Borodin Ian are loc permanent de trai, are la intretinere trei copii minori,
este unicul intretinator al familiei sale;

- nici pedeapsa in marime de 500 unitdti conventionale (echivalentul a 10 000 lei),
stabilitd prin sentinta Judecatoriei Balti din 12.04.2011, pana in ziua de azi nu a fost
executata. Prin urmare, nici aceasta confiscare speciala nu va avea nici un efect pentru
statul moldovenesc si societate.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 24 martie 2021, a fost
admis apelul declarat de catre avocatul Janu Anatolie in numele inculpatului, sentinta
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casata partial, din oficiu, In baza art. 409 alin. (2) Cod de procedura penald, cu
pronuntarea unei noi hotdrari, potrivit modului stabilit pentru prima instantd, dupa
cum urmeaza:

A fost exclusa aplicarea prevederilor art. 85 alin. (1) Cod penal privind cumulul
de sentinte in privinta lui Borodin Ian.

In rest dispozitiile sentintei au fost mentinute.

Admisa cererea inculpatului Borodin Ian cu privire la reducerea termenului de
pedeapsa in legdtura cu incdlcarea drepturilor acestuia privind conditiile de detentie,
garantate de art. 3 din CtEDO.

S-a dedus din pedeapsa numitd lui Borodin Ian de 6 (sase) ani inchisoare cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, arestarea preventiva pe termen de
162 (una sutd sasezeci si doud) zile, conform prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de
procedura penald, calculandu-se doua zile de inchisoare pentru o zi de arest preventiv
si redusa pedeapsa inchisorii cu 324 (trei sute doudzeci si patru) zile, cu executarea
pedepsei inchisorii pentru termenul ramas.

Calcularea termenului executdrii pedepsei inchisorii pentru Borodin Ian a
inceput din 24.03.2021, cu includerea in acest termen duratei tinerii lui in stare de arest
de la 19.08.2020 pana la 24.03.2021.

4.1. Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut cd, judecind cauza penala,
instanta de fond a verificat complet, sub toate aspectele si In mod obiectiv
circumstantele cauzei si a dat probelor administrate o apreciere legala din punct de
vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii lor, iar toate in ansamblu din
punct de vedere al coroborarii lor, corect ajungind la concluzia privind vinovatia
inculpatului Borodin Ian in faptele incriminate si facind o incadrare juridica justd a
actiunilor lui in baza art. 326 alin. (1) Cod penal.

Totodatd, instanta de apel a atestat, ca la caz, instanta de fond a admis o eroare,
tiind dispusa repetat cumularea de sentinte, reglemantata de dispozitiile art. 85 Cod
penal, astfel fiind agravata situatia inculpatului Borodin Ian.

Materialele cauzei au atestat, ca prin sentinta contestata, Borodin Ian a fost
recunoscut vinovat si condamnat pentru sdvarsirea infractiunilor prevazute de art. 326
alin. (1) Cod penal (in total 30 de episoade), cu stabilirea pedepsei prin aplicarea
prevederilor art. 84 alin. (1) si art. 85 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de sentinte,
prin cumularea pedepselor stabilite prin sentinta respectiva si pedepsei sub forma de
amenda stabilitd prin sentinta Judecatoriei Balti din 12.04.2011, astfel fiind stabilita lui
Borodin Ian pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani

cu amenda in marime de 500 unitati conventionale, echivalent a 10 000 (zece mii) lei.
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Anterior, prin sentinta Judecatoriei Balti, sediul Central din 20.07.2020, Borodin
Ian a fost recunoscut vinovat si condamnat pentru savarsirea infractiunilor prevazute
de art. 190 alin. (1) si art. 190 alin. (1) Cod penal, cu stabilirea pedepsei prin aplicarea
prevederilor art. 84 alin. (1) si art. 85 Cod penal, pentru concurs de sentinte, prin
cumularea pedepselor stabilite prin sentinta respectiva si partii neexecutata de
pedeapsa sub formd de amenda stabilitd prin sentinta Judecdtoriei Balti din 12.04.2011,
la pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 1 (un) an si 3 (trei) luni
si cu amenda In marime de 500 unitati convetionale, echivalent a 10 000 (zece mii) lei.
In temeiul art. 87 alin. (2) Cod penal, pedeapsa amenzii aplicat in privinta lui Borodin
Ian conform sentintei sa dispus de a fi executata de sine statator.

Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 26.01.2021 s-a respins ca
nefondat apelul procurorului in Procuratura mun. Balti Modelina Aliona declarat
impotriva sentintei Judecatoriei Balti Sediul Central din 20.07.2020 in cauza lui Borodin
Ian, cu mentinerea sentintei in cauza fara modificari.

Reiesind din cele stabilite, instanta de apel a considerat cd in privinta lui Borodin
Ian au fost deja aplicate prevederile art. 85 alin. (1) Cod penal, prin sentinta Judecatoriei
Balti, sediul Central din 20.07.2020, mentinuta fara modificdri de cdtre instanta de apel,
considerente din care instanta de apel a dispus excluderea aplicdrii prevederilor art. 85
alin. (1) Cod penal, privind cumulul de sentinte in privinta lui Borodin Ian, in aceasta
latura fiind casata partial sentinta.

Referitor la pedeapsa, care de fapt si este latura contestata de catre avocat s-a
apreciat ca, instanta de fond la stabilirea pedepsei a tinut cont si s-a condus de
principiile generale de aplicare a pedepsei consfintite in art. 61 alin. (2) Cod penal,
precum si de criteriile generale de individualizare a pedepsei potrivit prevederilor art.
75 Cod penal, stabilind inculpatului o pedeapsa echitabild faptelor infractorice
sdavarsite, care corespunde imprejurarilor cauzei, normelor legale si care va atinge
scopul de corectare si reeducare.

Instanta de apel a mentionat, ca instanta de fond la stabilirea pedepsei
inculpatului a luat in consideratie circumstantele cauzei, faptul ca inculpatul a depus
cerere, prin care a solicitat judecarea cauzei in baza probelor administrate in faza de
urmadrire penald, a tinut cont de prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala,
precum si de faptul ca inculpatul s-a cait sincer de cele comise, totodata a tinut cont, ca
Borodin Ian nu este la prima abatere penald, a savarsit 30 de infractiuni prevazute de
mai multe infractiuni.

Astfel, avind In vedere aceste circumstante, instanta de apel a conchis, ca
inculpatul Borodin Ian nu intruneste conditiile necesare pentru suspendarea partiald a
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executdrii pedepsei aplicate potrivit art. 90' Cod penal, si nici suspendarea conditionata
a executdrii pedepsei potrivit art. 90 Cod penal, dupa cum a solicitat in apelul declarat
de avocat.

Totodatd, instanta de apel a indicat ca, instanta de fond corect a dispus
confiscarea contravalorii a 15200 (cincisprezece mii doua sute) euro si 10040 (una suta
patruzeci) zeci de la inculpatul Borodin Ian, ca si valori destinate pentru savarsirea
infractiunii de trafic de influenta.

In motivare, instanta de apel a retinut c&, pentru aplicarea confiscirii speciale
asupra bunurilor urmeaza a fi intrunite urmatoarele conditii obligatorii: bunurile sa fie
utilizate sau destinate pentru savarsirea unei infractiuni si acestea sa cada sub incidenta
uneia sau mai multor situatii prevazute in art. 106 alin. (2) Cod penal.

Astfel, cerinta de incasare de la inculpatul Borodin Ian in folosul statului a
contravalorii de 15200 euro si 10040 lei ca si valori destinate pentru sdvarsirea
infractiunii de trafic de influentd, just a fost admisa de catre instanta de fond, ori aceasta
confiscare este prevazuta de art. 106 alin. (2) lit. a) Cod penal, urmareste un scop legitim
si anume scopul de a descuraja faptuitorii si alte persoane de la comiterea de noi
infractiuni de acest gen.

Totodatd, instanta de apel a constatat temei de a interveni, In conditiile art. 385
alin. (5) Cod de procedura penala si de a reduce pedeapsa penala stabilita lui Borodin
Ian, ca urmare a constatarii faptului detinerii acestuia in IP Riscani de la 19.08.2020 pana
la 26.08.2020 - 7 zile si in Penitenciarul nr. 11 Balti de la 26.08.2020 pana la 28.01.2021 -
155 zile, iar in total 162 zile, in conditii contrare prevederilor art. 3 din CtEDO.

In sensul dat, instanta de apel a admis cererea inculpatului Borodin Ian cu privire
la reducerea pedepsei in legaturd cu incdlcarea drepturilor privind conditiile de
detentie, garantate de art. 3 din CtEDO.

In partea ce tine de conditiile de detentie contrare prevederilor art. 3 din CtEDO
din IP Riscani si Penitenciarul nr. 11 Balti, Borodin Ian s-a detinut in calitate de prevenit,
instanta de apel a retinut, ca de la 19.08.2020 pana la 26.08.2020 s-a detinut in IP Riscani
si de la 26.08.2020 pand la 28.01.2021 s-a detinut in stare de arest preventiv in
Penitenciarul nr. 11 Balti si a considerat ca in timpul detinerii sale in arest preventiv i-
au fost incalcate drepturile la conditiile de detentie, si anume nu a beneficiat de spatiu
minim de 4 m2, in celule iluminarea nu este insuficientd, nu patrunde aer suficient,
ventilarea la fel este insuficientd, in celule nu este apa fierbinte, locurile de dormit se
afld in stare rea, nu este suficient timp pentru convorbirile cu rudele, doar 20 minute pe
sdptamand, imbdierea o singurd datd pe saptamina, boxele de plimbare sunt inguste,
nu este posibilitate de a practica sportul si a respira aer curat, lipsa informatiei desre
lumea de afard, in biblioteca nu sunt ziarele necesare, nu este incapere pentru uscarea
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hainelor, aflarea bolnavilor si celor sanatosi are loc in aceiasi incapere, detinutii nu
beneficiaza de medicamentele elementare, rudele fiind nevoite sa le aduca din afara, iar
in cazul pancriatitei cronice mancarea care este oferita este imposibil de consumat.

Potrivit raportului prezentat de Directorul Penitenciarului nr. 11, Comisar-sef de
justitie Starii Valeriu asupra conditiilor de detentie contestate a fost indicat ca
detinutului Borodin Ian pe perioada detentiei in Penitenciarul nr. 11 Balti i-a fost
acordat minimul de conditii pentru executarea detentiei si ultimul nu s-a adresat cu
plangeri in adresa administratiei institutiei privind presupusele conditii inadecvate de
detentie.

Astfel, s-a constatat, ca in perioada de detentie in Penitenciarul nr. 11 Balti,
Borodin Ian a fost asigurat cu un spatiu mai mic de 4 m2, in una din celule aflandu-se
intr-o suprafata chiar si mai mica de 3 m2, fapt care confirma cd au incalcate normele
de suprafatd pentru detinerea unei persoane in detentie, prevdazute de Hotarirea
Guvernuluinr. 583 din 26.05.2006 cu privire la aprobarea Statutului executarii pedepsei
de cdtre condamnati, In punctul 464 se stipuleaza, ca fiecare detinut se asigurd cu spatiu
de cazare in mdrime nu mai micd de 4 metri pdtrati, si care, incontestatbil, constituie un
tratament inuman si prin aceasta s-au incalcat drepturile privind conditiile de detentie,
garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale (CtEDO).

Cu referire la acest aspect, in raportul anual pentru anul 2017 al Consiliului
pentru Prevenirea Torturii privind vizita preventiva efectuata la Penitenciarul nr. 11
Balti, membrii Consiliului au facut trimitere la constatdrile Comitetului European
pentru Prevenirea Torturii si Tratamentelor sau Pedepselor Inumane si Degradante, in
care a fost subliniat, ca starea spatiului de locuit pentru detinut ar trebui de examinat
nu doar prin prisma numadrului de detinuti in celulele institutiilor penitenciare la
momentul dat, dar in egald mdsurd, si tinind cont de ratele oficiale de ocupare (numarul
de paturi per celuld), in baza standartului de cel putin 4 m2 de spatiu locativ per detinut
si de a reviziu, In consecintd, capacitatea oficiala a institutiilor penitenciare.

In aceiasi ordine de idei, instanta de apel a retinut, cd CEDO a notat cu ingrijorare
repetarea problemelor in privinta conditiilor precare de detentie in Penitenciarul nr. 11
Balti.

Astfel, instanta de apel a considerat cd, dificultatile cu care s-a confruntat Borodin
Ian pe parcursul detentiei sale in Penitenciarul nr. 11 Balti in calitate de prevenit, au
depdsit nivelul inevitabil de suferintd inerent detentiei si au atins pragul de severitate
contrar art. 3 din Conventie, aceste conditii fiind suficiente pentru constatarea

incalcarilor admise in penitenciarul vizat.
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5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de cdtre avocatul Janu
Anatolie in numele inculpatului, prin care, indicand temeiul de casare prevazut de art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald, solicita casarea partiald a hotararilor
instantelor judecatoresti inferioare, in latura stabilirii pedepsei, cu posibilitatea
dispunerii suspendarii conditionate a executarii in temeiul art. 90 sau art. 90 Cod penal.

5.1. In argumentarea solutiei solicitate recurentul invoca urmétoarele aspecte:

- nu suntem de acord cu pedepsele stabilite pentru fiecare din episoadele
imputate, stabilirea pedepsei difinitive prin prisma art. 84 alin. (1) Cod penal si, ca
urmare, neaplicarea prevederilor art. 90 sau a art. 90! Cod penal, care au fost solicitate
la numirea pedepsei in instanta de fond. Or, aducind criticele fata de propunerile partii
apdrarii, atat instanta de fond, cat si instanta de apel s-au limitat doar la formulari
generale specifice practic tuturor cauzelor penale, si nu la concret;

- inculpatul a recunoscut pe deplin vinovdtia sa, s-a cdit de cele comise, a
constientizat fapta comisd, a solicitat examinarea cauzei in baza probelor administrate
in faza de urmadrire penald (art. 364! Cod de procedura penald), a avut un
comportament loial in instantd, contribuind activ la descoperirea infractiunii imputate.
La fel, se cacacterizeaza pozitiv la locul de trai, in raport cu vecinii. Este casatorit, are la
intretinerea sa trei copii minori de varsta relativ frageda, fapt confirmat prin documente
care se regasesc la dosar. Anume aceste circumstante au fost constatate ca atenuante la
examinarea cauzei in fond.

Prin urmare, instantele inferioare nu au acordat deplind eficientd prevederilor
art. 61 si 75, coraborate cu art. 90 Cod penal, efectuind o analiza ampla a personalitatii
inculpatului, tinand cont si de conduita acestuia inaintea savarsirii faptei, dupa
sdvarsirea acesteia si In timpul judecatii. In final neintemeiat au concluzionat c este
irational de a stabili lui Borodin Ian o pedeapsd neprevativa de libertate, cu aplicarea
prevederilor art. 90 sau art. 90' Cod penal.

6. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1') Cod de procedura
penald, procurorul a depus referinta privitor la opinia sa asupra recursului declarat de
catre avocatul Janu Anatolie in numele inculpatului, mentionand ca acesta urmeazad a
fi declarat inadmisibil, ca fiind vadit neintemeiat. Or, pedeapsa aplicatd inculpatului
corespunde faptelor comise si criteriilor de individualizare a pedepsei.

7. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, In raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia, ca fiind
vadit neintemeiat, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedurd penal, instanta de

recurs examinand admisibilitatea In principiu a recursului declarat impotriva hotdrarii
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instantei de apel, fara citarea partilor, in camera de consiliu, este in drept sa decida
asupra inadmisibilitatii acestuia In cazul In care constata cd este vadit neintemeiat.

Asadar, In prezenta spetd, in recursul declarat, partea apararii, semnaleaza temeiul
de casare a hotararii instantei de apel, art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala,
care prevede ca hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel, in cazul in care s-au aplicat
pedepse individualizate, contrar prevederilor legale, nefiind de acord cu aplicarea
pedepsei reale cu inchisoare, In privinta inculpatului, solicitand aplicarea unei pedepse
minime sub formd de inchisoare, cu aplicarea prevederilor art. 90 Cod penal,
condamnarea cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei sau a art. 90! Cod
penal, condamnarea cu suspendarea partiala a executarii pedepsei cu inchisoare.

In acelasi timp, Colegiul penal constatd ci recurentul este de acord cu starea de
fapt stabilita de instantele de judecatd, precum si cu incadrarea juridica a actiunilor
inculpatului, din care considerente nu se va expune referitor la aceste aspecte.

Analizand temeiul invocat pentru recurs, in raport cu circumstantele si materialele
cauzei, Colegiul penal considerd, ca in prezenta spetda nu si-a gasit confirmarea la
examinarea recursului declarat, iar instantele de fond si-au motivat just solutia
adoptata, acordand deplina eficientda prevederilor art. 61 si 75 Cod penal, la
solutionarea chestiunii cu privire la individualizarea pedepsei in privinta inculpatului,
stabilitd conform sanctiunii art. 326 alin. (1) Cod penal, tinand cont si de dispozitiile art.
364! alin. (8) Cod de procedura penala.

Asadar, Colegiul penal retine, cd inculpatul a fost trimis in judecatd pentru
sdvarsirea infractiunilor contra bunei desfasurdri a activitatii in sfera publicd, prevazute
de art. 326 alin. (1) Cod penal (30 episoade), cauza fiind examinata in procedura
judecarii pe baza probelor administrate in faza de urmadrire penald, in conformitate cu
prevederile art. 364! Cod de procedura penala, in acest caz, trebuie luate in vedere, in
egala masura persoana inculpatului si respectiv, reeducarea si reintegrarea sa sociala,
cat si dimensiunea fenomenului infractional si asteptdrile societatii fata de mecanismul
justitiei penale, pentru a realiza o proportionalitate reala intre aceste aspecte.

Potrivit alin. (8) art. 364! Cod de procedura penald, inculpatul care a recunoscut
sdvarsirea faptelor imputate in rechizitoriu si a solicitat judecarea cauzei pe baza
probelor administrate in faza urmaririi penale, solicitare care a fost admisa de catre
instantd prin Incheiere protocolara, beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de
pedeapsa prevdzute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare ori cu munca neremunerata
in folosul comunitatii si de reducere cu o patrime a limitelor de pedeapsa prevazute de

lege in cazul pedepsei cu amenda.
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Sanctiunea art. 326 alin. (1) Cod penal, prevede pedeapsa cu amenda in marime
de la 2000 la 3000 unitdti conventionale sau cu inchisoare de pana la 6 ani, calificandu-
se conform art. 16 Cod penal, ca infractiune grava.

Prin urmare, invederand prevederile art. 364! alin. (8) Cod de procedurd penala,
care sant valabile in cazul dat pentru inculpatul Borodin Ian, prin decizia instantei de
apel a fost mentinuta solutia primei instante, prin care aceasta a ajuns la concluzia de
a-i stabili inculpatului pedeapsa sub forma de inchisoare pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal, pe fiecare episod, pe un termen de 3 ani.

Iar conform prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate, s-a stabilit lui Borodin Ian pedeapsa definitiva
sub forma de inchisoare pe un termen 6 ani, cu executare in penitenciar de tip
semiinchis.

Conform alin. (1) art. 75 Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de savarsirea
unei infractiuni, inclusiv prin procedura de judecare in baza probelor administrate in
faza de urmarire penald, i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea
Speciald a prezentului Cod si In conformitate cu dispozitiile Partii Generale a Codului
penal, aplicate prin prisma prevederilor alin. (8) art. 364! Cod de procedura penala. La
stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata va tine cont de
gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei
aplicate asupra corectdrii si reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale
acestuia.

Raportand cele mentionate la cazul supus judecarii, instanta de recurs considera
cd, In mod just instanta de apel a mentinut sentinta in partea aplicdrii inculpatului a
pedeapsei sub forma de inchisoare, cu executarea reala a acesteia, motivand
corespunzator temeiurile neaplicdrii atat a prevederilor art. 90 Cod penal, condamnarea
cu suspendarea executdrii pedepsei cu inchisoare, cat si ale art. 90' Cod penal,
condamnarea cu suspendarea partiald a executarii pedepsei cu inchisoare.

Astfel, instantele de fond intemeiat au concluzionat cd, inculpatul a savarsit mai
multe infractiuni prevdzute de art. 326 alin. (1) Cod penal (30 episoade), ce se clasifica
conform prevederilor art. 16 alin. (4) Cod penal, ca infractiuni grave, cd inculpatul a
depus cerere, prin care a solicitat examinarea cauzei pe baza probelor administrate in
faza de urmadrire penald, conform art. 364! Cod de procedura penala, circumstante
atenuante si agravante nu au fost stabilite, de personalitatea inculpatului, care nu este
la prima abatere penala.

Tinand cont de cele mentionate supra, Colegiul penal nu poate neglija faptul ca,

anterior inculpatul a mai savarsit infractiuni, or, acest fapt atestd ca comiterea
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infractiunilor, pentru inculpatul Borodin Ian a devenit o deprindere, iar aplicarea
pedepsei, cu suspendarea In intregime sau partiald a executdrii acesteia, nu-si va
produce efectul, pentru ca inculpatul sa-si faca concluziile necesare de a nu comite in
continuare abateri de la prevederile legii penale.

Reiesind din circumstantele expuse, Colegiul penal constatd ca instanta de apel a
argumentat pe deplin motivele pentru care a mentinut sentinta, prin care a aplicat
inculpatului in baza art. 326 alin. (1) Cod penal, pe fiecare episod, 3 ani inchisoare, iar
conform prevederilor art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin
cumul partial al pedepselor aplicate, lui Borodin Ian i s-a stabilit definitiv pedeapsa cu
inchisoare pe un termen 6 ani, cu executare in penitenciar de tip semiinchis. Din care
considerent, instanta de recurs respinge ca neintemeiate afirmatiile avocatului, precum
cd pedeapsa aplicatd este prea aspra.

Totodatd, Colegiul penal considera intemeiatd concluzia instantei de apel privind
excluderea aplicarii prevederilor art. 85 alin. (1) Cod penal in privinta inculpatului
Borodin Ian, precum si aplicarea fatd de ultimul a prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de
procedura penala, prin ce i-a fost redusa pedeapsa penala stabilitd, ca urmare a
constatdrii faptului detinerii lui Borodin Ian in IP Riscani de la 19.08.2020 pana la
26.08.2020 — 7 zile si in Penitenciarul nr. 11 Balti de la 26.08.2020 pana la 28.01.2021 —
155 zile, iar in total 162 zile, in conditii contrare prevederilor art. 3 din CtEDO.

In atare imprejurari, Colegiului penal considerd, c3 instantele de fond au tinut cont
de toate circumstantele cauzei si au aplicat inculpatului o pedeapsa echitabild si
conformd prevederilor legale, luind in consideratie toate criteriile generale de
individualizare a pedepsei, iar modalitatea de executare a acesteia stabilita in sarcina
inculpatului, a fost individualizata corect si in asa fel, incat acesta sa se convinga de
necesitatea respectarii legii penale si evitarea In viitor a sdvarsirii unor fapte similare.

Astfel, Colegiul statueaza, ca pedeapsa individualizata de instantele de fond,
raspunde atat principiului proportionalitatii, cat si scopului prevazut la art. 61 alin. (2)
Cod penal, restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni, atat din partea condamnatilor, cat si a altor
persoane.

Din acest punct de vedere se conchide, ca de fapt, in cauza nu s-a comis eroarea
de drept prevazutd in pct. 10) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penald, deci, nu
persistd temei de casare a solutiei adoptate de instanta de apel, iar pedeapsa stabilita
inculpatului Borodin Ian, de catre instanta de apel, a fost aplicata in limitele legii, din
care considerente se dispune inadmisibilitatea recursului declarat.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penald, Colegiul

penal al Curtii Supreme de Justitie,
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DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul Janu Anatolie In
numele inculpatului, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 24
martie 2021, In cauza penald in privinta lui Borodin Ian Xxxxx, ca fiind vadit
neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Pronuntatd integral la 27 octombrie 2021.

Presedinte Diaconu lurie

Judecatorii Guzun Ion

Boico Victor
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