Dosarul nr. 1¢s-262/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

15 noiembrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Diaconu lurie,
Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

examinand cererea, Tnaintatd de catre inculpatul Berlinschi Constantin privind
stramutarea judecdrii cauzei penale, in care este invinuit in comiterea infractiunilor
prevazute de art. 264! alin. (4) si art. 311 alin. (2) lit. a) Cod penal, de la Judecdtoria
Caugeni la o altd instanta egald in grad,

Termenul de examinare a cauzei:
09.11.2021 - 15.11.2021

CONSTATA:

1. Pe rolul Judecatoriei Causeni se afla spre examinare cauza penald in privinta
lui Berlinschi Constantin invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 264! alin.
(4) Cod penal.

Conform fisei de repartizare din 03 septembrie 2020 cauza s-a repartizat
aleatoriu judecatorului Plesca Sergiu.

Prin incheierea Judecatoriei Causeni din 27 noiembrie 2020, cauza de invinuire
a lui Berlinschi Constantin in comiterea infractiunii prevazute de art. 264! alin. (4)
Cod penal a fost conexatd cu cauza de invinuire a lui Berlinschi Constantin in
comiterea infractiunii prevazute de art. 311 alin. (2) lit. a) Cod penal.

La data de 23 septembrie 2021 in cadrul examinarii cauzei penale, apdratorul
Nichitoi Iurie in interesele inculpatului a Inaintat cerere de recuzare presedintelui
sedintei de judecatd, judecatorului Plesca Sergiu.

Conform incheierii Judecatoriei Cdauseni din 24 septembrie 2021, cererea de
recuzare, inaintata de aparatorul Nichitoi Iurie, a fost respinsa ca neintemeiata.

2. La 02 noiembrie 2021, inculpatul Berlinschi Constantin a Inaintat cerere
privind stramutarea prezentului dosar la o alta instanta egala in grad.

In argumentarea cererii adresate inculpatul invoci urmitoarele aspecte:

- sedinta de judecatd din 27 noiembrie 2020 s-a desfdsurat fara participarea
aparatorului, desi acesta din urma era bolnav, circumstanta care a fost adusa la
cunostinta instantei, iar astfel solutionarea chestiunii conexdrii cauzelor penale s-a
produs cu incalcarea dreptului sdu la aparare;



- conform inregistrarii audio a sedintei de judecatda din 27 noiembrie 2020,
presedintele sedintei nu a anuntat completul de judecata, nu i-a explicat inculpatului
drepturile si obligatiile, inclusiv dreptul la recuzare, examinarea cauzei
destdsurandu-se fara apardtorul sau, ceea ce contravine prevederilor art. 352 si 360
Cod de procedura penald;

- la solicitarea sa de a amana sedinta preliminard pe motiv ca apardtorul sau
este bolnav, judecdtorul l-a atentionat ca nu-i va mai acorda nici un termen,
amenintandu-1 ca-1 v-a inchide, iar astfel, dupa stabilirea datelor sale de anchetd, fara
a solutiona posibilitatea desfasurarii sedintei de judecata in lipsa apardtorului sau,
dupd caz a Inlocuirii acestuia, a examinat si a conexat cele doua cauze penale intr-o
singura procedura;

- judecatorul, in momentul cand i-a comunicat inculpatului despre aplicarea in
privinta sa a unei masuri preventive, s-a expus asupra vinovdtiei sale, sugerandu-i ca
pedeapsa ce-i va fi aplicata va fi una privativd de libertate, or, anterior acelasi
judecdtor a dispus aducerea sa silitd in sedinta de judecatd, desi s-a stabilit cd el nu se
ascunde de instantd si nu a lipsit de la nici o sedinta;

- astfel, i-au fost Incdlcate drepturile in cadrul procesului penal in mod flagrant,
ceea ce contravine normelor Codului de procedura penald, dar si art. 6 CtEDO,
potrivit caruia orice persoand are dreptul la judecarea In mod echitabil, in mod
public si intr-un termen rezonabil a cauzei sale, de catre o instanta independenta si
impartiald, instituita de lege, care va hotdri fie asupra iIncalcdrii drepturilor si
obligatiilor sale cu caracter civil, fie asupra temeiniciei oricarei acuzatii in materie
penald indreptate impotriva sa;

- la caz Inceperea examinarii cauzei in cadrul Judecatoriei Causeni v-a duce la
examinarea acesteia neobiective si fard a se asigura desfdsurarea normala a
procesului, sau tinand cont de cele expuse, precum si de atitudinea manifestata in
adresa sa si a dosarului penal, este ferm convins cd instanta in modul in care a purces
la petrecerea primei sedinte de judecata in care i-au fost incalcate drepturile, iar
cauza v-a derula in acelasi mod, se va finisa independent de probele care sunt la
dosar si care demonstreaza nevinovatia sa cu emiterea unei sentinte de condamnare.

3. Solutionand cererea naintata de inculpatul Berlinschi Constantin in raport
cu prevederile legii si circumstantele expuse de autor, Colegiul penal considerd ca
aceasta urmeaza a fi respinsd, pentru considerentele ce urmeaza.

Potrivit dispozitiei art. 46 alin. (1) Cod de procedura penald Curtea Suprema de
Justitie stramutad judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instanta egald in grad in cazul in care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei
obiectiva, rapida, completa si se asigura desfdsurarea normala a procesului. Conform
art. 46 alin. (2) Cod de procedura penald, strdmutarea cauzei poate fi ceruta de
presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti, conditie ce a fost respectata
de Berlinschi Constantin.

Pe fond, Colegiul penal atesta cd, in sustinerea cererii de stramutare autorul
invocd dubiile acestuia In ceea ce priveste obiectivitatea si impartialitatea
judecdtorilor din cadrul Judecdtoriei Causeni, Insd aceste circumstante nu cad sub



incidenta institutiei stramutarii unei cauze, ci se refera la cazurile de
incompatibilitate a judecatorului de a participa la judecarea cauzei, solutionarea
carora este reglementatd de prevederile art. 33-35 Cod de procedura penala. Mai mult
ca atat, aparatorul Nichitoi Iurie a invocat temeiul acesta si i-a fost dat rdspuns prin
incheierea Judecatoriei Causeni din 24 septembrie 2021.

Astfel, din cele invocate rezulta cd inculpatul, exprima neincredere fata de toti
magistratii instantei respective, fard a aduce careva motive concrete si solicita
stramutarea cauzei, situatie ce nu poate fi examinata in cadrul procedurii stramutarii
cauzei de catre Curtea Suprema de Justitie.

Prin urmare, Colegiul penal atesta ca argumentele invocate nu se incadreaza in
prevederile legale stipulate in art. 46 Cod de procedura penala.

In asemenea imprejurdri, Colegiul penal statueazd ci motivele invocate in
cererea solicitantului nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecdrii cauzei de
la instanta competenta la o altd instantd egald in grad, din atare considerente aceasta
urmeaza a fi respinsa ca neintemeiata.

4. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de proceduri penali, Colegiul
penal

DECIDE:

Respinge cererea inaintata de cdtre inculpatul Berlinschi Constantin privind
stramutarea judecdrii cauzei penale, in care este Invinuit in comiterea infractiunilor
prevazute de art. 264! alin. (4) si art. 311 alin. (2) lit. a) Cod penal, de la Judecdtoria
Caugeni la o altd instanta egala in grad, ca neintemeiata.

Incheierea este irevocabild, pronuntati integral la 15 noiembrie 2021.

Presedinte: Diaconu Iurie
Judecatori: Guzun Ion

Catan Liliana



