Dosarul nr. 1ra-1409/2021
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

13 octombrie 2021 mun. Chisindu

Colegiul penal in componenta:

Presedinte — Turie Diaconu,

Judecatori — Ion Guzun, Liliana Catan,

examinand admisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul
Trofimov Igor in numele inculpatului, prin care solicita casarea deciziei Colegiului
penal al Curtii de Apel Chisindau din 23 februarie 2021, in cauza penald in privinta

lui

Chironda Tudor XXXXX, nascut la XXXXX.

Termenul examindrii cauzei:

Instanta de fond de la 16.04.2019 pand la 30.10.2019;
Instanta de apel de la 03.06.2020 pand la 23.02.2021;
Instanta de recurs de la 19.05.2021 pand la 13.10.2021.

aconstatat:

1. Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central din 30 octombrie 2019,
Chironda Tudor a fost recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art.
145 alin. (2) lit. e), g) sij) si art.186 alin. (2) lit. d) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa
in baza art. 145 alin. (2) lit. e), g) sij) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen
de 18 ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis si in baza art. 186 alin.
(2) lit. d) Cod penal sub forma de inchisoare pe un termen de 3 ani, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

In temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial de pedepse, definitiv
lui Chironda Tudor i-a fost stabilita pedeapsa cu inchisoare pe termen de 20 ani, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Actiunea civila, naintata de Ispulov Lilian In partea incasarii prejudiciului
material s-a admis In principiu, lasandu-se spre solutionare in procedura civild, iar
in partea incasdrii prejudiciului moral s-a admis partial.

S-a incasat din contul lui Chironda Tudor in folosul lui Ispulov Lilian suma de
70 000 mii lei cu titlu de prejudiciu moral, iar in rest actiunea civild a fost respinsd, ca
neintemeiata.

2.  Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat ca, Chironda

Tudor la 24 noiembrie 2018, intre orele 22:00 - 24:00, aflandu-se la domiciliul cet.
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Chirita Maria, situat In XXXXX, fiind in stare de ebrietate alcoolica, actionand cu
intentie directd, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmadrile prejudiciabile si dorind in mod constient survenirea acestor
urmari, avand scopul omorului minorilor Chirita Adrian in varsta de 17 ani, a lui
Lica Victoria in varsta de 15 ani si a lui Ispulov Vlad, in rezultatul unui conflict
spontan aparut, le-a aplicat acestora cu o deosebita cruzime multiple lovituri cu
toporul in regiunea capului, cauzandu-le: lui Chiritd Adrian conform concluziei
raportului de expertiza judiciarda nr. 201822C0159 din 19.12.2018 - hemoragii
intracerebrale, consecutiv traumei cranio - cerebrale deschise, ce se califica ca
vatdmare corporala grava, periculoasa pentru viatd, Lica Victoria conform concluziei
raportului de expertiza judiciara nr. 201822C0158 din 18.12.2018 - soc traumatic,
consecutiv traumei combinate cranio - cerebrale deschise si arsurilor termice de gr.
III - IV a corpului cu suprafata de 80%, ce se califica ca vatamare corporalad grava,
periculoasa pentru viatd si lui Ispulov Vlad, conform concluziei raportului de
expertizd judiciara nr. 201822C0 163 din 27.12.2018 - hemoragii intracerebrale,
consecutiv traumei cranio - cerebrale deschise, ce se calificd ca vatamare corporala
grava, periculoasa pentru viatd, din care cauze a survenit decesul victimelor.
Inculpatul Chironda Tudor a facut cunostintd cu Ispulov Vlad anterior, pe data de
20 noiembrie 2018, pe saitul de socializare ,,Odnoklassniki” si acesta s-a prezentat ca
domnisoara pe nume Maria. Cu Chirita Adrian inculpatul Chironda Tudor a facut
cunostinta pe data de 24 noiembrie 2018 si acesta s-a prezentat ca o domnisoara pe
nume Vica. Cu Lica Victoria inculpatul Chironda Tudor a facut cunostinta pe data
de 24 noiembrie 2018 si aceasta s-a prezentat cu numele sdu adevarat Victoria.
Ispulov Vlad si Chirita Adrian pe data de 24 noiembrie 2018, venind la intalnire cu
Chironda Tudor in casa lui Chirita Maria, erau deghizate in domnisoare, avand si
peruca pe cap.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Chironda Tudor a savarsit infractiunea
prevazuta de art. 145 alin. (2) lit. e), g) si j) Cod penal, adica, omorul sivarsit cu bundi
stiintd asupra doud persoane minore, asupra mai multor persoane, cu o deosebitd cruzime.

Tot, inculpatul Chironda Tudor, continuandu-si actiunile infractionale, la
aceiasi data, in acelasi interval de timp si aflandu-se in acelasi loc, actionand cu
scopul sustragerii bunurilor altei persoane, avand acces liber in domiciliul Mariei
Chirita, pe ascuns a sustras un telefon mobil de model ,, OUKITEL 7 MAX?”, la pretul
de 2 000 lei, care a apartinut victimei Ispulov Vlad si un telefon mobil de model
+,HUAWEI"”, la pretul de 2 309 lei, care a apartinut victimei Lica Victoria, astfel,

cauzandu-le dauna materiala considerabila.



In asa mod, prin actiunile sale intentionate, Chironda Tudor a comis furtul -
adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile, infractiune prevazutd de art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal.

3. Impotriva sentintei a declarat apel procurorul prin carte a solicitat casarea
partiald a sentintei, in partea stabilirii pedepsei inculpatului Chironda Tudor din
motivul blandetii pedepsei, rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei noi hotarari,
potrivit modului stabilit pentru prima instantd, prin care Chironda Tudor sa fie
recunoscut culpabil de savarsirea infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. e), g)
si j) Cod penal si in baza sanctiunii normei date a-i stabili pedeapsa sub forma de
inchisoare cu detentiune pe viatd, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis,
iar pentru savarsirea infractiunei prevazute de art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal a-i
stabili pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 4 ani cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Conform prevederilor art. 84 Cod penal
pentru concurs de infractiuni, prin cumul total al sentintelor a-i stabili definitiv lui
Chironda Tudor pedeapsa sub forma de inchisoare cu detentiune pe viata.

In motivarea apelului, procurorul a invocat ca, sentinta contestatd este una
neintemeiata din motivul pedepsei prea blande aplicate in privinta lui Chironda
Tudor, or, inculpatul nu a recunoscut vinovatia pentru comiterea infractiunilor
incriminate, nu a constientizat caracterul ilegal al actiunilor sale precum si nici nu a
realizat provocarea unor consecinte extrem de grave pentru ordinea de drept si
sdnatatea publica.

3.1. Nefiind de acord cu sentinta in cauzd, avocatul succesorului partii
vatamate Ispulov Lilian, Casu Iulian a depus apel prin care a solicitat casarea partialad
a sentintei si pronuntarea unei noi hotdrari potrivit modului stabilit, pentru prima
instantd, prin care Chironda Tudor s fie recunoscut vinovat in savarsirea infractiunii
prevazute la art. 145 alin. (2) lit. e), g) j) si art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal si aplicarea
fata de acesta pentru concurs de infractiuni a unei pedepse sub forma de detentiune
pe viata, cu executarea pedepsei intr-un penitenciar de tip inchis, admiterea integrala
a actiunii civile, cu dispunerea incasarii din contul lui Chironda Tudor in beneficiul
lui Ispulov Lilian a sumei de 20 000 lei cu titlu de prejudiciul material si a sumei de
200 000 lei cu titlu de prejudiciul moral.

In motivarea cererii de apel, avocatul succesorului partii vatimate Ispulov
Lilian, Casu Lilian a invocat ca pedeapsa aplicata inculpatului Chironda Tudor este
mult prea blanda in coraport cu caracterul si gravitatea infractiunilor comise si
anume: a comis o infractiune exceptional de grava, a omorat 3 persoane, dintre care
2 minori, cu o deosebitd cruzime, iar in scopul distrugerii urmelor infractiunilor a

incendiat victimele, motiv din care solicita aplicarea fata de acesta a pedepsei penale



sub forma de detentiune pe viata. De asemenea inculpatul nu a recunoscut vina in
comiterea infractiunilor incriminate si nu s-a cait de cele comise.

3.2. Impotriva sentintei instantei de fond a declarat apel avocatul Trofimov
Igor, in numele inculpatului Chironda Tudor, prin care a solicitat casarea sentintei si
pronuntarea unei decizii prin care a dispune achitarea inculpatului.

In motivarea cererii de apel avocatul inculpatului a invocat c3, sentinta de
condamnare a inculpatului este bazata doar presupuneri, or, o buna parte din probe,
pe care instanta le atribuie la ,materialele cauzei penale”, si anume: procesele-
verbale de cercetare la fata locului, actele de ridicare, rapoartele de expertiza,
confirma decesul persoanelor nu si comiterea infractiunilor imputate inculpatului.

De asemenea, apdratorul a mentionat ca din declaratiile martorilor audiati nu
rezultd ca vreunul l-ar fi vazut personal cum Chironda Tudor ar fi comis infractiunea,
instanta de fond bazandu-se doar pe declaratiile lui Chironda Tudor facute pana la
data de 01.03.2019 si in acelasi timp, instanta nu motiveaza din ce cauza a neglijat si
nu pot fi admise declaratiile fadcute de Chironda Tudor in cadrul urmaririi penale de
dupa 01.03.2019 si in cadrul sedintelor de judecatd, in fata instantei.

Totodatd, apelantul a indicat ca instanta de judecatd a lasat fara de raspuns
intrebarea, cum se explicd lipsa de urme de sange de pe hainele inculpatului, haine
care au fost ridicate de organul de urmadrire penala, iar acuzarea nu a contrazis cu
nimic aceasta situatie faptica, ori instanta urma sa dea apreciere prin prisma faptului
ca procesele-verbale de ridicare si de cercetare a acestor haine au servit obiectul
examinarii judecatoresti.

Mai mult decat atat, apdrarea a subliniat cd in cadrul examinarii judecdtoresti
instanta a refuzat pdrtii apararii dreptul de a oferi timp pentru citarea martorului,
care desi era martor al acuzarii si care urma sa fie prezentat de acuzator, dar de care
acuzatorul s-a refuzat. Instanta a invocat faptul cd apdrarea a dispus de posibilitatea
de a-1 cita. Aceasta chiar dacad procedura de citare nu era executata de partea apardrii.

Pe langa aceste incdlcdri, avocatul a mentionat ca instanta a adoptat sentinta
avand la baza probe care nu au fost cercetate in cadrul examinarii judecatoresti.
Astfel, instanta indicd In sentinta cd, ,La convingerea instantei, declaratiile
inculpatului Chironda Tudor depuse in cadrul anchetei penale in calitate de banuit,
corespund adevarului si redau actiunile ce au avut loc in cadrul comiterii infractiunii,
deoarece coroboreaza cu alte materiale din dosar: procesul-verbal de reconstituire a
faptei la fata locului, actele de examinare medico-legale a victimelor, proces-verbal
de cercetare la fata locului, declaratiile martorilor, inclusiv a tatdlui inculpatului”. In
acelasi timp, declaratiile inculpatului Chironda Tudor depuse in cadrul anchetei
penale in calitate de banuit nu au fost supuse examindrii. Prin urmare, acestea nu

puteau fi puse la baza adoptarii sentintei.



In ceea ce priveste concluzia instantei precum ci, declaratiile inculpatului
Chironda Tudor depuse in cadrul anchetei penale in calitate de banuit ar fi depuse
cu lux de amanunte, a specificat ca detaliile expuse in aceste declaratii nu corespund
cu circumstantele reale ale cazului.

Astfel, din continutul raporturilor de expertiza, s-a constatat ca victimelor
Chirita Andrian, Lica Victoria si Ispulov Vlad li s-au produs mai multe lovituri pe
craniu (f.d. 131-157), dar in declaratiile lui Chironda Tudor depuse in cadrul
urmadririi penale in calitate de banuit, acesta indica faptul ca pe ,Maria” a lovit-o o
data, asa cum si pe , Vica” a lovit-o o data. La fel, indicd Chironda Tudor, ca si pe
Vica care era in cealalta camera a lovit-o o data.

Partea apdrdrii a invocat nulitatea actelor procesuale efectuate de cétre ofiterii
de politie din cadrul IP Hincesti, dar care instanta de judecatd, fard a argumenta, le-
a declarat drept neintemeiate si a indicat ca le respinge in intregime.

In acelasi timp, avocatul a mentionat ci sentinta urmeaza a fi casats, pe motiv
cd In hotdrarea de judecata nu sunt indicate motivele pentru care instanta a dispus
condamnarea inculpatului, chestiune care contravine prevederilor art. 384 si 385 Cod
de procedura penala.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 23 februarie
2021, a fost respins ca nefondat, apelul declarat de catre avocatul Trofimov Igor, in
numele inculpatului Chironda Todor, admis apelul declarat de cdtre procuror si
apelul declarat de catre avocatul Casu Iulian in numele succesorului partii vatdmate
Ispulov Lilian, casata partial sentinta, in partea pedepsei stabilite si actiunii civile si
pronuntata o noud hotdrare potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupa
cum urmeaza:

,,Lui Chironda Tudor, recunoscut vinovat de sdvdrsirea infractiunii previzute de art.
145 alin. (2) lit. e), g) si j) Cod penal, a-i stabili o pedeapsi sub formi de detentiune pe viatd
cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

In baza art. 84 Cod penal pentru concurs de infractiuni prin cumul total de infractiuni
a-i stabili pedeapsa definitivi pedeapsd sub formd de detentiune pe viatd cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Actiunea civild inaintatd de Ispulov Lilian se admite in parte, si anume se incaseazd
de la Chironda Tudor in beneficiul lui Ispulov Lilian 20 000 lei cu titlu de prejudiciu material
si 150 000 lei cu titlu de prejudiciu moral, in rest, actiunea civild se respinge.

In rest, sentinta se mentine.”

4.1. In motivarea deciziei, instanta de apel a conchis ci prima instant a stabilit
in mod corect situatia de fapt si vinovatia inculpatului, cercetarea judecatoreasca s-a
efectuat cu respectarea dispozitiilor procesual-penale privind administrarea

probelor.



Astfel, In cadrul cercetdrii judecatoresti, Intru constatarea existentei
infractiunii, identificarea faptuitorului si stabilirea vinovdtiei, au fost administrate
urmadtoarele mijloace de proba incluse in rechizitoriu, apreciate in cadrul cercetarii
judecatoresti si verificate in sedinta instantei de apel: declaratiile depuse in cursul
urmadririi penale, in calitate de banuit, Chironda Tudor (f.d. 14-15, vol. III);
declaratiile declaratiile depuse in calitate de invinuit (f.d. 40-41, vol. III); declaratiile
inculpatului din cardul cercetdrii judecatoresti (f.d. 86-88, vol. IV); declaratiile
succesorului victimei Chirita Andrian - Chirita Maria (f.d. 57-59, vol. IV); declaratiile
succesorului victimei Ispulov Vladimir - Ispulov Lilian (f.d. 60-62, vol. IV);
declaratiile succesorul partii vatdmate Lica Victoria - Lica Nadejda (f.d. 63-65, vol.
IV); declaratiile martorului Botnari Vadim (f.d. 83-85, vol. IV); declaratiile martorului
Garaba Diana (f.d. 75, vol. IV); declaratiile martorului Ciubotaru Vitalie (f.d. 76-78,
vol. IV); declaratiile martorului Cucerescu Anastasia (f.d. 81-82, vol. IV); declaratiile
martorului Malanici (f.d. 79-80, vol. IV); declaratiile martorului Chironda Vladimir
(f.d. 66-71, vol. IV); declaratiile martorul Ispulov Victor (f.d. 72-749, vol. IV); procesul
- verbal de reconstituire a faptei din 28.11.2018; raportul de expertiza judiciara nr.
201822C0159 din 19.12.2018 (f.d. 138-143, vol.l); raportul de expertiza judiciara nr.
201822C0158 din 18.12.2018, (f.d. 145-150, vol. I); raportul de expertiza judiciard nr.
201822C0163 din 27.12.2018 (f.d.153-158,vol.I); procesul - verbal privind examinarea
WEB a site-lor cu privire la pretul telefoanelor mobile sustrase de la victime din
13.03.2019 (f.d. 33-35, vol.1I); procesul - verbal de cercetare a locuintei cet. Chirita
Maria (f.d. 38-54, vol.I); procesul - verbal de cercetare suplimentara a locuintei cet.
Chirita Maria din 25.11.2018, cu anexa plansa ilustrativa (f.d. 55-61, vol. I); procesul
- verbal de cercetare suplimentara a locuintei cet. Chirita Maria din 27.11.2018, cu
anexd plansa ilustrativa (f.d. 62-65, vol.1); procesul - verbal de cercetare a locuintei
cet. Zmuncild Elena (f.d. 66-73, vol. I); incheierea tehnico - incendiara nr. 18-18 din
28.11.2018, privind cauza probabila si focarul incendiului ce a avut loc in locuinta cet.
Chirita Maria (f.d.75-80, vol.I); procesul - verbal de cercetare la fata locului a
incendiului (f.d. 82, vol.1); act de constatare a incendiului din 25.11.2018 (f.d. 83,
vol.I); procesul - verbal de examinare a unei pungi transparente in care se contin 121
de mucuri de tigari cu inscriptia ,,LD Blue” ridicate din gospodaria cet. Chirita Maria
din 07.03.2019, cu anexa plansa ilustrativa (f.d.190-191, vol.I); procesul - verbal de
examinare a unui pachet de hartie de culoare alba in care se contin 12 mucuri de
tigdri cu inscriptia ,Marlboro”, ,,LD”, ,,Winston” si ,, West”, ridicate din gospodadria
cet. Chirita Maria din 07.03.2019, cu anexd plansa ilustrativa (f.d.193-194, vol. I);
procesul - verbal de examinare a unui pachet de politilend, in care se contin 3 pachete
de tigdri de marca ,npnma”, ,,LD” si ,Marlboro” din 07.03.2019, cu anexa plansa

ilustrativa (f.d. 196-197, vol. I); procesul - verbal de examinare a unei pungi din
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hartie, in care se contine un ulcior din plastic de culoare albastra, partial deteriorat,
ridicat din gospodadria. cet. Chirita Maria din 07.03.2019, cu anexa plansa ilustrativa
(f.d. 202-203, vol.I); procesul-verbal de examinare a unei pungi de politilend, in care
se contine o sticla din plastic de culoare verde, cu volumul de 2,5 litri, cu inscriptia
,my.nebckoe”, ridicat din gospodaria cet. Chirita Maria din 07.03.2019, cu anexa
plansa ilustrativa (f.d.205-206,vol.1); procesul - verbal de examinare a unei pungi din
hirtie, In care se contine o sticla din plastic cu volumul de 1 litru, cu inscriptia "Fanta",
ridicatd din gospodaria cet. Chirita Maria din 07.03.2019, cu anexa plansa ilustrativa
(f.d. 208-209, vol. I); procesul - verbal de examinare a unui harlet, un topor mic, un
topor mare si un ciocan, ridicate din gospodaria cet. Chirita Maria din 07.03.2019, cu
anexa plansa ilustrativa (f.d. 211-212, vol.I); procesul - verbal de examinare a unui
plic de hartie de culoare galbuie, in care se contin 3 mucuri de tigari cu inscriptia ,,LD
Club”, ridicate din gospodaria cet. Chirita Maria din 09.03.2019 (f.d. 214, vol. I);
procesul - verbal de examinare a unui plic de hartie de culoare galbuie, in care se
contin 3 mucuri de tigari cu inscriptia ,, LD Club”, ridicate din gospodaria cet. Chirita
Maria din 09.03.2019 (f.d. 215, vol. I); procesul - verbal de examinare a unui pachet
de hartie de culoare galbuie, in care se contin 3 pahare, ridicate din gospodaria cet.
Chirita Maria (f.d. 217, vol.I); procesul - verbal de examinare a unui pachet de hartie
de culoare galbuie, in care se contin 4 pahare ,ridicate din gospodaria cet. Chirita
Maria (f.d. 219, vol.I)z; procesul - verbal de examinare a unui plic de hartie de culoare
galbuie, In care se contine un ciob de farfurie, ridicat din gospoddria cet. Chirita
Maria din 09.03.2019 (f.d. 221, vol.I); procesul - verbal de examinare a unei cutii de
carton de culoare alba, In care se contine trei cioburi de sticla, ridicate din gospodaria
cet. Chirita Maria (f.d. 224, vol.I); procesul - verbal de examinare a unui pachet de
hirtie de culoare galbuie, in care se contine un topor, ridicat din gospodaria cet.
Zmuncila Elena (f.d. 226, vol.I); procesul - verbal de examinare a unui pachet de
hartie de culoare galbuie, in care se contine o sticld cu insciptia ,,Chisindu Blonda”,
ridicata din gospodaria cet. Chirita Maria din 09.03.2019 (f.d. 228, vol.I); procesul -
verbal de examinare a unui pachet de polietilend, in care se contine o peruca de
culoare castanie ridicatd in cadrul actiunii de urmadrire penala de reconstituite a faptei
din 09.03.2019 (f.d. 230, vol.I); procesul - verbal de examinare a unui pachet de
politilena de culoare verzuie, in care se contine o pereche de pantaloni sportivi
pentru barbati de culoare surd, ridicati in cadrul procesului verbal de perchezitie a
domiciliului cet. Chironda Tudor din 09.03.2019 (f.d. 232, vol.I); procesul-verbal de
examinare a unui pachet de polietilend de culoare verzuie, In care se contine un
pulover de culoare verde, ridicat in cadrul procesului verbal de perchezitie a
domiciliului cet. Chironda Tudor din 09.03.2019 (f.d. 234, vol.1); procesul - verbal de

examinare a unui pachet de polietilena de culoare verzuie, in care se contine un
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pulover sport de culoare neagra, ridicat in cadrul procesului-verbal de perchezitie a
domiciliului cet. Chironda Tudor (f. d. 236, vol. 1); procesul - verbal de examinare a
unui pachet, ce reprezintd o sacosa de polietilend, in care se contin trei telefoane de
model ,,OUKITEL 7MAX”, ,HUA WEI LVA-L21” si ,SAMSUNG J]5”, ridicate in
cadrul procesului verbal de perchezitie a domiciliului cet. Chironda Tudor din
14.12.2018, cu anexa plansa ilustrativa (f.d. 240-247 vol. 1); procesul - verbal de
ridicare de la Rachiteanu Nicolae a 10 poze si 10 fisire video captate de camerele de
supraveghere din incinta magazinului din XXXXX (f.d. 5, vol. II); procesul - verbal
de examinare a DVD-R, pe care se contin 10 poze si 10 fisire video captate de camerele
de supraveghere din incinta magazinului din sXXXXX (f.d. 6, vol. II); procesul -
verbal de perchezitie a domiciliului cet. Chironda Vladimir (f.d.10-11,vol. II);
raportul de expertiza judiciara nr. 3411211-R-5475 din 12.12.2018, conform concluziei
cdruia s-a stabilit ca pe suprafata toporului ridicat in cadrul cercetdrii domiciliului
cet. Zmuncila Flena, careva urme papilare nu s-au relevat (f.d. 22-25, vol. II); raportul
de expertiza judiciara nr. 34112/1-R-5398 din 11.12.2018 (f.d. 30-41, vol.II); raportul de
expertiza judiciard nr. 20180500370 din 02.01.2019 (f.d. 55-58, vol.Il); raportul de
expertiza judiciara nr. 20193650008 din 20.02.2019 (f.d.82-91,vol. II); procesul- verbal
de reconstituire a faptei din 28.11.2018 (f.d.123-124, vol.Il); procesul - verbal de
examinare a informatiei parvenite de la compania de telecomunicatii ,, Orange”
privind apelurile telefonice, efectuate prin intermediul antenelor ce acopera
localitatea XXXXX din 29.03.2019 (f.d.141- 145,vol.II).

Reiesind din cele relatate, instanta de apel a aconchis cd instanta de fond corect
a constatat cd, prin actiunile sale inculpatul Chironda Tudor a sdvarsit infractiunile
prevazute de art. 145 alin. (2), lit. e), g) sij) si art. 186 alin. (2), lit. d) Cod penal.

Prin urmare, instanta de apel a respins argumentele avocatului Trofimov Igor
in numele inculpatului Chironda Tudor, invocate in apel precum cd, niciunul din
martorii audiati nu au declarat ca, au vazut cum Chironda Tudor a comis aceasta
infractiune, or, inculpatul Chironda Tudor, fiind audiat in calitate de banuit a
recunoscut savarsirea infractiunilor imputate, mai mult ca atat, in cadrul procesului
de reconstituire a faptei, inculpatul la fel, a ardatat cum, cand si unde a comis
infractiunea, iar la momentul retinerii de catre organele de urmarire penala, fiind
intrebat de tatal sdu dacad el a comis acestd fapta, inculpatul nu a negat dar a relatat
cd, acestia au vrut sa-1 oblige la actiuni homosexuale.

Mai mult ca atat, la domiciliul inculpatului Chironda Tudor au fost depistate
telefoanele mobile ce apartineau victimelor, si anume, telefon mobil de model
,OUKITEL 7 MAX?”, la pretul de 2000 lei, care a apartinut victimei Ispulov Vlad si
un telefon mobil de model ,, HUAWELI”, la pretul de 2 309 lei, care a apartinut victimei



Lica Victoria, pe cale acesta le-a recunoscut cd, le-a luat de la domiciliul Chirita Maria
situat In satul XXXXX.

De asemenea, instanta de apel a subliniat ca vinovatia inculpatului Chironda
Tudor se mai dovedeste si prin faptul ca, ultimul a aratat exact locul unde a aruncat
toporul cu care a comis infractiunea si anume in gradina vecina.

La fel, instanta de apel a respins argumentele apardrii precum cd, instanta de
fond nu a argumentat de ce nu pot fi admise declaratiile inculpatului Chironda
Tudor facute in calitate de invinuit, cat si in instanta de fond, or, instanta de fond in
urma cercetarii materialelor cauzei, audierii tuturor martorilor audiati care au dat
aceleasi depozitii pe tot parcursul examindrii cauzei, a apreciat declaratiile
inculpatului ca metoda de aparare, deoarece doar inculpatul Chironda Tudor la
urmadrirea penald fiind audiat in calitate de banuit a dat declaratii prin care si-a
recunoscut vinovatia in comiterea infractiunii de omor a victimelor minore Chirita
Andprian, Lica Victoria si Ispulov Vlad, iar ulterior si-a schimbat depozitiile indicand
la o altd persoand de gen masculin care a fi fost acolo si pe care ar fi vazut-o prin
geam c3, ar fi palit victimele cu toporul si care ulterior 1-a amenintat si pe el, ca va
avea soarta victimelor in caz ca va spune cuiva ce s-a intamplat in acea seard.

Totodatd, instanta de apel a mentionat ca vinovdtia inculpatului In comiterea
infractiunii de omor se dovedeste si prin depozitiile martorilor Botnari Vadim si
Cucerescu Anastasia, locuitori din aceluiasi sat cu inculpatul, au indicat la inculpatul
Chironda Tudor care, in noaptea din 24-25 noiembrie 2018, in jurul orelor 01:40-02:00
deplasandu-se cu automobilul din partea or. Hincesti, 1-au vazut pe Chironda Tudor
pe marginea drumului, langa benzindria din satul Mereseni, s-au oprit si l-au luat
pand in satul Caracui, la strada ce ducea la casa lui, unde a coborat, iar ei au plecat
mai departe.

Instanta de apel a respins pozitia apardrii, care pledeaza pentru nevinovatia
inculpatului din motiv ca de la ultimul nu se simtea miros de fum, or, insusi
inculpatul a declarat cd, cu chibritele a dat foc la o scurta de balon, cu scopul de a
ascunde urmele infractiunii, iar despre careva actiuni de ardere prin folosirea
carburantilor nici nu s-a mentionat pe tot parcursul examinarii cauzei.

Comiterea infractiunii de catre inculpatul Chironda Tudor se mai confirma si
prin declaratiile martorului Malanici Valentina, care a declarat ca victima Lica
Victoria, prin telefon pe la orele 22-00 i-a comunicat cd este cu Adrian Chirita, Vlad
Ispulov si inca o persoand dintr-un alt sat, adicd In casa la momentul comiterii
infractiunii se aflau doar patru persoane, dintre care pe trei inculpatul Chironda
Tudor i-a ucis cu sange rece, fara mila, despicandu-le capul cu toporul, iar pentru a
ascunde urmele infractiunii a incendiat casa Mariei Chirita, lasand victimele sa zaca

fara suflare.



Subsecvent, instanta de apel a mentionat ca cruzimea deosebita demonstreaza
intentia faptuitorului de a-i cauza victimei suferinte, de ordin fizic sau psihic, care
sunt intense, inutile si prelungite in timp.

In speta In actiunile inculpatului se contine si semnul calificativ - cu o deosebita
cruzime, care rezulta din modul si mijloacele cu care a fost comisa crima, de gradul
de leziuni, de aplicarea unui numar mare de leziuni corporale, de actiunile la care
victima a fost supusa actiunilor violente.

Potrivit raportului de expertiza judiciara nr. 201822C0159 din 19.12.2018,
moartea cet. Chirita Adrian a survenit cu aproximativ 24-48 ore inainte de necropsia
medico-legald, In urma hemoragiilor intracerebrale, consecutiv traumei cranio-
cerebrale deschise. La examenul medico-legal al cadavrului cet.Chirita Adrian au
fost depistate leziuni corporale externe si interne, arsuri termice prin flacara de gr.L1I
pe cap, corp si membre cu suprafata totald de 30%. Se exclude producerea leziunilor
la cddere cu sau fara acceleratie a corpului in pozitie ortostatica. Loviturile din
regiunea craniului au fost produse atat cu muchia toporului cat si cu taisul lui. Iar in
momentul aplicarii loviturilor asupra craniului, victima putea fi situata fata de
agresor in cele mai diverse pozitii, cu conditia ca ultimului sa-i fie accesibild pentru
lovire partea dreapta a patimitului. Conform raportului de cercetare toxicologica, in
proba de sange a cet. Chirita Adrian s-a depistat 1,17 alcool etilic, la persoane vii
corespunde cu o stare de ebrietate usoara.

Potrivit Raportului de expertiza judiciard nr. 201822C0158 din 18.12.2018
moartea cet. Lica Victoria a survenit cu aproximativ 24-48 ore inainte de necropsia
medico-legalda, In urma socului traumatic, consecutiv traumei combinate: cranio-
cerebrale deschise si arsurilor termice de gr.III-IV a corpului cu suprafata de 80%,
fapt confimnat prin modificdrile respective depistate la necropsia cadavrului si
adeverite prin date de laborator. La examenul medico-legal al cadavrului cet. Lica
Victoria au fost depistate leziuni corporale externe si interne. Avand in vedere
caracterul si localizarea leziunilor depistate la examinarea victimei se exclude
producerea acestora la cadere cu sau rara acceleratie a corpului din pozitie ortostatica
(verticald). In momentul aplicirii loviturii(lor) asupra craniului, victima putea fi
situatd fata de agresor in cele mai diverse pozitii, cu conditia cd ultimului sa-i fie
accesibila pentru lovire partea temporo-occipitald stanga a capului patimitului. Din
motivul prezentei arsurilor pe o suprafatd de 80% a corpului cat si a carbonizdrii
ulterioare a corpului - nu a fost posibil de stabilit cu certitudine cate lovituri au fost
produse in regiunea craniului. Aspiratia cu sange cat si actiunea termica asupra
cdilor respiratorii inferiore la victima - denotd faptul prezentei respiratiei la victima
o perioada scurta dupa producerea traumei cranio-cerebrale si respectiv in timpul

incendiului. Prezenta tegumentelor necarbonizate pe suprafetele anterioare ale
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corpului - denota o pozitie orizontala cu suprafata anterioara a corpului orientata
spre podea, cu mandibula orientatd spre umadrul stang. Din motivul prezentei
arsurilor pe o suprafata de 80% a corpului cat si a carbonizarii ulterioare a corpului
- nu a fost posibil examinarea organelor sexuale externe, regiunii perianale, cat si
colectarea probelor in vederea depistarii spermatozoizilor. Conform raportului de
cercetare toxicologicd, in proba de sange a cet. Lica Victoria s-a depistat 1,540/00
alcool etilic, la persoane vii corespunde cu o stare de ebrietate medie.

Potrivit Raportului de expertiza judiciara nr. 201822C0163 din 27.12.2018
moartea cet. Ispulov Vlad a survenit pe 28.11.2018 ora 21.30 min, in urma
hemoragiilor intracerebrale, consecutiv traumei cranio-cerebrale deschise, fapt
confirmat prin modificdrile patologice respective depistate la necropsia cadavrului
si adeverite prin date de laborator. La examenul medico-legal al cadavrului cet.
Ispulov Vlad s-au constatat leziuni corporale externe si interne, arsuri termice prin
flacara de gr. I-II pe cap, corp si membre, cu suprafata totala de 35% - care au fost
produse intravital, cu putin timp inainte de deces, in urma actiunii temperaturii
inalte prin flacdri, nu au legdtura cu cauza mortii si se califica ca vatdmare corporala
medie; plagd suturatd in forma de crosa in regiunea fronto-parietald centru-dreapta,
cu trecere In regiunea parieto-occipitald dreapta - care a fost produsa in urma
manipulatiilor medicale si nu se supune calificdrii medico-legale. Se exclude
producerea acestora la cadere cu sau fara acceleratie a corpului in pozitie ortostatica
(verticald). In documentele medicale prezentate este descrisd prezenta a unei singure
plagi contuze in regiunea capului victimei - cel mai probabil a fost aplicatd o singura
loviturd in regiunea craniului. In momentul aplicrii loviturii asupra craniului,
victima putea fi situata fata de agresor in cele mai diverse pozitii, cu conditia ca
ultimului sa-i fie accesibila pentru lovire partea dreaptd a capului pdtimitului.
Conform raportului de cercetare toxicologicd, sangele cadavrului cet. Ispulov Vlad
nu contine alcool etilic.

Reiesind din modul si mijloacele cu care a fost comisa crima, de gradul de
leziuni, de aplicarea unui numdr mare de leziuni corporale, de actiunile la care
victima a fost supusa actiunilor violente, instanta de apel a conchis ca in actiunile
inculpatului se contine semnul calificativ agravant - omorul, sdvdrsit cu o deosebiti
cruzime, asupra mai multor persoane, inclusiv si asupra minorilor.

Mai mult ca atat, deosebita cruzime se demonstreaza prin aceea ca, in timpul
comiterii infractiunii inculpatul Chironda Tudor a lovit victimele cu toporul in cap,
dupa ce a incendiat casa, In care acestea au ramas. Una din victime si anume Ispulov
Vlav era inca in viatd la momentul, cand au fost gasiti de catre pompieri si politisti,
astfel, inculpatul i-a prelungit suferintele, deoarece moartea ultimului a survenit in

spitalul din or. Hincesti, unde a fost transportat de catre echipa de salvare, or, potrivit
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declaratiilor martorului Ispulov Victor ,(...) La spital tatil sdu a intrat in sectia de
reanimare si a iesit plangdnd si a spus cd, fratele este in stare grava”.

Totodata, instanta de apel respinge argumentul invocat de avocatul
inculpatului Chironda Tudor, in apelul declarat precum cd, partea acuzdrii nu a oferit
o explicatie despre faptul cum pe hainele si incaltdmintea inculpatului nu au fost
depistate careva urme de sange, or, insasi inculpatul Chironda Tudor a recunoscut
incd la etapa initiala ca, el a ucis acele trei persoane cu toporul pe care l-a luat de
langa usd si pe care ulterior la aruncat in gradina vecina, la fel ultimul recunoaste
infractiunea prevazuta de art.186 alin. (2) lit. d) Cod penal furtul telefoanelor mobile,
or, in cazul in care esti martor a unui omor atat de crunt nu mai cauti sa tragi foloase,
dar fugi de acolo si fara papuci, inculpatul nostru insd, a avut timp sa lege sireturile,
sa sustraga telefoanele mobile, sa priveasca pe geam, fard a intreprinde careva actiuni
intru curmarea comiterii omorului a trei persoane minore de cdtre persoana
necunoscuta inculpatului, ulterior, si-a luat o tactica de aparare prin nerecunoasterea
vinovatiei de savarsire a omorului.

De asemenea, instanta de apel a retinut ca, partea apdrarii critica probele
prezentate de catre acuzatorul de stat si retinute de cdtre instanta de fond, fard a
prezenta careva acte care ar confirma argumentele invocate, astfel, in lipsa unor
probe care ar combate sau ar confirma alegatiile Inaintate in cererea de apel, instanta
va respinge apelul, ca fiind nefondat.

Cu privire la argumentele apdrarii precum cd, toate probele administrate de
cdtre politistii care se pretind a exercita functiile de ofiteri de urmarire penala a SUP
a IP Hincesti a IGP a MAI (ordonantele de pornire a urmaririi penale, de recunoastere
in calitate de banuit, procesele verbale de audiere a martorilor, partilor vatamate, si
a banuitului, ordonantele de dispunere a expertizelor, precum si actele sub secvente
acestora), urmeaza a fi anulate, iar ca efect, incetarea procesului in privinta
inculpatului Chironda Tudor, instanta de apel le-a respins ca nefondate, or, instanta
de fond n-a constatat incdlcarea drepturilor inculpatului in instanta de fond, iar
argumentele apararii precum ca a fost incalcat dreptul la aparare si la un proces
echitabil nu este retinut de catre instanta de apel, ori verificand ansamblul de probe
ce au fost administrate in conformitate cu prevederile codului de procedura penald,
instanta nu a depistat careva incalcari de procedura la acumularea probelor, sau
incalcari a drepturilor si intereselor inculpatului.

In acest sens, instanta de apel a respins alegatiile apelantului precum c&, de
catre organul de urmadrire penala au fost incalcate la efectuarea unor acte de UP
drepturile procesuale ale inculpatului Chironda Tudor, cu privire la declararea
nulitatii urmatoarelor acte procedurale: ordonanta de incepere a urmaririi penale

dispusa de politistii din cadrul IP Hincesti a IGP a MAI; ordonantele de recunoastere
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in calitate de parte vatdmatd dispusa de politistii din cadrul IP Hincesti a IGP a MAI;
ordonantele de recunoastere in calitate de banuit dispusa de politistii din cadrul IP
Hincesti a IGP a MAIL ordonantele de dispunere a expertizelor, asa cum si actele
subsecvente acestora dispusa de politistii din cadrul IP Hincesti a IGP a MAI
procesele-verbale de audiere a banuitului intocmite de politistii din cadrul 1P
Hincesti a IGP a MAI procesele-verbale de audiere a martorilor intocmite de
politistii din cadrul IP Hincesti a IGP a MAI, or, instanta de apel a stabilit ca
inculpatul, considerandu-se afectat intr-un drept prevazut de lege, nu a contestat
legalitatea actelor procedurale indeplinite nici de catre de organul de urmdrire
penala in modul si termenul stabilit de lege, precum si, la finisarea urmaririi penale
si luarea de cunostinta cu materialele cauzei, nu a avut nici o obiectie asupra actelor
mentionate, prezumandu-se ca acestea sunt legale.

Astfel, instanta de apel a respins ca fiind nefondate argumentele partii apararii
referitor la faptul cd invinuirea adusa inculpatului Chironda Tudor precum cd nu
este clard si intemeiata, or, atat ordonanta de invinuire cat si rechizitoriul corespund
rigorilor prevederilor art. 281, 296 Cod de procedura penala si art. 6 din Conventia
europeana a drepturilor omului.

Instanta de apel a respinge si celelalte argumente expuse de catre partea
apdrarii In sustinerea apelului inaintat, or, instantele nu sunt obligate sd ofere un
raspuns detaliat la fiecare argument avansat de parti, iar extinderea la care se aplica
aceasta obligatie de a prezenta motive poate sa varieze in dependenta de caracterul
deciziei si circumstantele cauzei.

De asemenea, instanta de apel a subliniat ca nu pot fi retinute ca fiind
plauzibile argumentele apdrdrii privind achitarea inculpatului, or, de cdtre instanta
de fond au fost cercetare probele anexate la materialele dosarului, verificate in
sedinta instantei de apel, fiind analizate prin prisma art. 101 Cod de procedura
penald din punct de vedere al coroborarii lor. Astfel, instanta de fond a argumentat
deplin pozitia adoptatd, cat din punct de vedere a cercetdrii in ansamblu a
circumstantelor cauzei, atat si din punct de vedere a prevederilor legale.

Mai mult decat atat, instanta de apel a mentionat ca declaratiile inculpatului
Chironda Tudor privind nevinovatia sa in comiterea faptei penale incriminate se
combat prin totalitatea de probe pertinente, concludente, utile si veridice cercetate in
sedinta de judecata si anume prin declaratiile succesorilor pdrtilor vatamate, a
martorilor nominalizati supra si probele scrise cercetate in sedinta de judecata.
Aceste probe coroboreazd intre ele si demonstreazda incontestabil vinovatia
inculpatului in comiterea infractiunii de omor.

Totodatd, nerecunoasterea vinei de cdtre inculpat, instanta de apel o apreciat-

o drept o metoda de apdrare si un drept de a nu se auto-incrimina garantat de art. 66
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Cod de procedura penala si art. 6 CEDO, or, persoana care pe parcursul procesului
penal are calitatea procesuala de inculpat nu poate fi urmarit pentru depunerea
declaratiilor false sau refuzul de a face declaratii si nu poate fi calificate ca
circumstantd agravantd la stabilirea pedepsei penale. Astfel, pozitia inculpatului
Chironda Tudor sustinuta in prima instanta, potrivit careia el nu a comis infractiunea
cu premeditate este una declarativa si formala, exprimata cu scopul de a evita
raspunderea penala.

Subsecvent, instanta de apel a stabilit ca argumentele aduse de catre avocatul
Trofimov Igor in numele inculpatului Chironda Tudor in cererea de apel, au facut
obiectul cercetdrii in instanta de fond si nu si-au gasit confirmarea, sentinta fiind una
legald motivata si intemeiata.

Cu referire la pedeapsa aplicata inculpatului, instanta de apel a mentionat ca
inculpatul Chironda Tudor a savarsit infractiunile prevazute de art. 186 alin. (2) lit.
d) si art. 145 alin. (2) lit. e), g) si j) Cod penal, care in conformitate cu art. 16 Cod
penal, se atribuie la categoria infractiunilor usoare si respectiv exceptional de grave.
La locul de trai este caracterizat satisfacator, anterior nu a fost atras la raspundere
penala. Circumstante ce atenueaza sau agraveaza raspunderea penald, nu au fost
stabilite.

Prin urmare, reiesind din prevederile art. 61 Cod penal, in special pornind de
la scopul pedepsei, individualizarea ei, instanta de apel a conchis ca, in imprejurdrile
si circumstantele constatate, restabilirea echitatii sociale, corectarea si reeducarea
inculpatului Chironda Tudor este posibila doar in conditiile privdrii de libertate
pentru tot restul vietii.

Tinand cont de gradul de pericol social al faptei sdvarsite, de urmarile
ireversibile produse, de lipsirea de viata a trei persoane, dintre care doud persoane
minore, cu o deosebitd cruzime, iar in scopul distrugerii urmelor infractiunilor a
incendiat victimele, cat si de atitudinea inculpatului dupa savarsirea infractiunii,
care nu gi-a recunoscut vinovatia si nici scuzele necesare nu le-a oferit succesorilor
victimelor, instanta de judecata a ajuns la concluzia cd, in speta scopurile pedepsei
penale nu pot fi atinse prin aplicarea unei pedepse mai blande, nefiind prezente
circumstante atenuante care ar da posibilitate instantei de apel de a cobori pedeapsa
de la limita maxima. Or, faptele inculpatului Chironda Tudor reclama din partea
justitiei aplicarea unei represiuni penale ferme, de natura sa atentioneze pe toti
destinatarii legii penale asupra pericolului social extrem de ridicat al unor astfel de
infractiuni, cu un serios impact in comunitatea locald, in legatura cu care nu trebuie
sd se lase impresia cd nu sunt pedepsite pe masura.

Instanta de apel a subliniat ca, avocatul Casu Iulian in numele partii vatamate
Ispulov Lilian, criticd hotdrarea primei instante si In partea actiunii civile, astfel,
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analizand temeiul nominalizat in raport cu motivele invocate in apelul partii
vatamate Ispulov Lilian, instanta a constatat cd, acesta isi gaseste confirmarea la
judecarea apelului declarat, existand motive temeinice de implicare a instantei de
apel in sensul desfiintdrii hotdrarii contestate in partea expunerii asupra actiunii
civile naintate de partea vatamata Ispulov Lilian.

In acest context, instanta de apel a stabilit c3, in conformitate cu prevederile
art. 219 alin.(1) Cod de procedura penala, actiunea civila in procesul penal se
intenteaza prin depunerea unei cereri, adresate procurorului sau instantei de
judecata, de catre persoanele fizice sau juridice cdrora le-au fost cauzate prejudicii
materiale sau morale nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea
penala sau in legaturd cu savarsirea acesteia. Iar potrivit alin. (2) al aceleiasi norme
legale, persoanele fizice si juridice cdrora le-a fost cauzat prejudiciu nemijlocit prin
actiunile interzise de legea penald pot intenta o actiune civila privitor la despagubire
prin: restituirea in natura a obiectelor sau a contravalorii bunurilor pierdute ori
nimicite In urma savarsirii faptei interzise de legea penald;compensarea cheltuielilor
pentru procurarea bunurilor pierdute ori nimicite sau restabilirea calitatii, aspectului
comercial, precum si repararea bunurilor deteriorate; compensarea venitului ratat in
urma actiunilor interzise de legea penald; repararea prejudiciului moral sau, dupa
caz, a daunei aduse reputatiei profesionale. Conform art. 221 alin. (1) si alin. (2) Cod
de Procedura Penala actiunea civild in procesul penal se intenteaza in baza cererii
scrise a partii civile sau a reprezentantului ei in orice moment de la pornirea
procesului penal pana la terminarea cercetdrii judecatoresti. Actiunea civila se
intenteaza fata de banuit, invinuit, inculpat, fatd de o persoana necunoscuta care
urmeaza sa fie trasa la rdspundere sau fata de persoana care poate fi responsabild de
actiunile invinuitului, inculpatului.

Astfel, prin cererea de apel, avocatul a solicitat sa fie admisa actiunea civila
integral, cu dispunerea incasdrii din contul lui Chironda Tudor in beneficiul lui
Ispulov Lilian a sumei de 20 000 lei cu titlu de prejudiciul material si a sumei de 200
000 lei cu titlu de prejudiciul moral.

Analizand cererea de apel inaintata de catre avocatul Casu Iulian, instanta de
apel a admis-o partial. In ceea ce priveste pretentia Inaintatd de avocatul Casu Iulian
privind incasarea prejudiciului material in suma de 20 000 lei, instanta de apel a
constatat ca fiind intemeiatd, or, aceastd suma a fost achitatd pentru inmormantarea
victimei Ispulov Vlad.

Tot prin cererea de apel avocatul Casu Iulian in numele partii vatamate
Ispulov Lilian, a solicitat incasarea prejudiciului moral in suma de 200 000 lei de la
inculpatul Chironda Tudor, insa instanta de apel a decis ca aceasta pretentie este

partial intemeiatd, or, suma de 200 000 lei, este exageratd, tinand cont de
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circumstantele cauzei si de actiunile inculpatului Chironda Tudor, care in mare
parte, au fost provocate de actiunile victimelor Chiritd Adrian, Ispulov Vlad si Lica
Victoria.

Astfel, In conformitate cu prevederile art. 2036 alin. (1) Cod civil, in cazul in
care persoanei i s-a cauzat un prejudiciu moral prin fapte ce atenteaza la drepturile
ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de lege, instanta de
judecata are dreptul sa oblige persoana responsabild la reparatia prejudiciului prin
plata de despagubiri. Potrivit art. 2037 alin. (1) Cod civil, marimea despagubirii
pentru prejudiciu moral se determind de catre instanta de judecata in functie de
caracterul si gravitatea prejudiciului moral cauzat persoanei vatamate, de gradul de
vinovatie a autorului prejudiciului, daca vinovatia este o conditie a raspunderii, si
de masura In care aceastd despdgubire poate aduce satisfactie echitabila persoanei
vatamate.

In sedintd judiciara s-a stabilit cu certitudine c, partea vatimata Ispulov Lilian
a avut de suportat si un prejudiciu de naturd morald. Estimarea daunei morale
suportate de catre ultimul se probeaza prin faptul ca, au avut de suportat prejudicii
cauzate personalitatii afective, categorie in care intra suferintele de categorie psihica,
care s-au manifestat prin stare de stres si frustrare, cauzate de decesul fiului, care era
la o varsta tandra, iar inculpatul prin actiunile sale i-a prelungit suferintele, deoarece
moartea ultimului a survenit in spitalul din or. Hincesti.

Astfel, Colegiul considerd ca, suma in marime de 150 000,00 lei, este echitabila
si in corespundere cu circumstantele comiterii de catre inculpatul Chironda Tudor, a
actiunilor ilegale indreptate impotriva partii vatdimate minore Ispulov Vlad, care
potrivit concluziei raportului de expertiza judiciara nr. 201822CO 163 din 27.12.2018
- hemoragii intracerebrale, consecutiv traumei cranio - cerebrale deschise, ce se
calificd ca vatdmare corporala grava, periculoasa pentru viata, din care cauze a
survenit decesul victimei.

Caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice le apreciaza instanta de
judecatd, luand In considerare circumstantele in care a fost cauzat prejudiciul,
precum si statutul social al persoanei vatamate. Respectiv, fiecare persoand, care
pretinde ca a suferit, este in drept sa-si estimeze prejudiciul moral suferit, dar numai
instanta de judecatd este Imputernicita prin lege sd determine marimea prejudiciului
moral prin echivalent banesc, conducandu-se de notiunea repardrii rezonabile, de
personalitatea partii vatamate, de circumstantele cazului concret in care partii
vatamate i-au fost cauzate vatamari corporale.

Instanta de apel a reiterat ca in jurisprudenta constanta a CtEDO (cauza Costin
versus Romania, hotdrdarea din 26 mai 2005; cauza Strdin si altii versus Romdnia, hotdrdrea

din 21 iulie 2005; cauza Petre versus Romadnia, hotardrea din 27 iulie 2006, etc.), s-a statuat
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ca partea care a castigat procesul nu va putea obtine rambursarea unor cheltuieli
decat in masura in care se constata realitatea, necesitatea si caracterul lor rezonabil.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de catre avocatul
Trofimov Igor in numele inculpatului care in temeiurile art. 427 alin. (1) pct. 1), 4), 6)
si 10) Cod de procedura penala solicitd casarea deciziei contestate cu pronuntarea
unei hotdrari prin care inculpatul sa fie achitat de sub invinuirea inaintata.

In motivarea celor solicitate apdrdtorul sustine ca ofiterii de politie care au
pornit urmarirea penald nu sunt angajati ai Ministerului Afacerilor Interne, dar al
Inspectoratului General al Politiei, astfel nu erau in drept sa efectueze urmadrirea
penald, iar actele intocmite de cdtre acestia urmeaza a fi declarate nule, si anume:
ordonanta de incepere a urmaririi penale dispusa de politistii din cadrul IP Hincesti
a IGP a MAJ ordonantele de recunoastere in calitate de parte vatdmata dispusa de
politistii din cadrul IP Hincesti a IGP a MAIL ordonantele de recunoastere in calitate
de banuit dispusa de politistii din cadrul IP Hincesti a IGP a MAIL; ordonantele de
dispunere a expertizelor, asa cum si actele subsecvente acestora dispusa de politistii
din cadrul IP Hincesti a IGP a MAI procesele-verbale de audiere a banuitului
intocmite de politistii din cadrul 1P Hincesti a IGP a MAIL procesele-verbale de
audiere a martorilor intocmite de politistii din cadrul IP Hincesti a IGP a MAI si alte
acte executate de ofiterii de urmarire penald intocmite de politistii din cadrul IP
Hincesti al IGP al MAL

De asemenea, recurentul sustine ca sedinta de judecatd din 16 februarie 2021 a
avut loc in lipsa inculpatului, desi a fost organizata o teleconferinta aceasta nu a
asigurat respectarea drepturilor inculpatului.

Totodata la 23 februarie 2021, inculpatul din nou nu a fost prezent in procesul
de judecatd, desi acesta se afla in custodia statului in stare de arest.

La fel, aparatorul sustine cd instanta de apel nu a dat raspuns la toate
argumentele indicate in cererea de apel, si anume, cd pe hainele inculpatului nu au
fost depistate urme de sange sau miros de fum.

In rest, avocatul invoca dezacordul cu aprecierea probelor de citre instanta de
apel.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar in raport cu
materialele dosarului si motivele invocate, tinand cont de opinia procurorului
expusa In referintd, Colegiul penal decide asupra inadmisibilitdtii acestuia din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, hotdrarea instantei de apel
poate fi supusa recursului pentru a repara erorile de drept comise de instanta de fond

ori de apel.
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Recurentul in recurs a invocat drept temeiuri de casare a deciziei instantei de
apel art. 427 alin. (1) pct. 1), 4), 6) si 10) Cod de procedura penala, care stipuleaza ca
hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept
comise de instantele de fond si de apel in cazul cand nu au fost respectate dispozitiile
privind competenta dupa calitatea persoanei; judecata a avut loc fara participarea
inculpatului si a aparatorului; instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor
motivelor invocate in apel sau hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se
intemeiaza solutia ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdrarii sau acesta
este expus neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei si s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale.

Analizand aceste temeiuri in raport cu motivele invocate in recursul declarat,
Colegiul penal constata ca acestea nu si-au gasit confirmare.

Astfel, instanta de recurs ordinar cu referire la alegatiile apdrdrii precum ca
ofiterii de urmarire penald nu aveau competenta de a efectua urmarirea penala in
respectiva cauza penala, le considera ca fiind neintemeiate, or, instanta de apel corect
a indicat ca ,(...) inculpatul considerdndu-se afectat intr-un drept previzut de lege, nu a
contestat legalitatea actelor procedurale indeplinite nici de cdtre de organul de urmadrire
penald in modul si termenul stabilit de lege, precum si, la finisarea urmadririi penale si luarea
de cunostintd cu materialele cauzei, nu a avut nicio obiectie asupra actelor mentionate,
prezumandu-se cd acestea sunt legale”.

De asemenea, Colegiul penal va respinge ca neintemeiate alegatiile avocatului
precum ca sedinta de judecata din 16 februarie 2021 a avut loc fara participarea
inculpatului astfel fiindu-i lezat dreptul la un proces echitabil, or, inculpatul a
participat la sedintd prin teleconferinta.

Subsecvent, Colegiul penal reaminteste ca in conformitate cu prevederile art.
32 Cod de procedurd penald, judecarea materialelor si cauzelor penale se desfasoara
la sediul instantei. Pentru motive temeinice, instanta, prin incheiere argumentata,
poate dispune desfasurarea judecdtii in alt loc.

In conformitate cu Legea nr. 69 din 25 mai 2020 cu privire la instituirea unor
masuri pe perioada starii de urgenta in sanatate publica si modificarea unor acte
normative, se stipuleaza ca in scopul asigurarii masurilor de prevenire a raspandirii
infectiei Covid-19 in institutiile penitenciare, pe perioada stdrii de urgenta in sandtate
publicd declarate prin hotararea Comisiei Nationale Extraordinare de Sandtate
Publica nr. 10 din 15 mai 2020, examinarea cauzelor penale se efectueaza doar prin
intermediul sistemului de teleconferinta sau in spatiile corespunzatoare la sediile
institutiilor penitenciare fard a fi necesar acordul persoanei private de libertate.

Tinand cont de cele mentionate mai sus, instanta de apel la 14 septembrie 2020

prin incheiere a dispus pentru data de 17 noiembrie 2020 efectuarea teleconferintei
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in vederea examinadrii cererii de apel declaratd impotriva sentintei in privinta
inculpatului (a se vedea f.d. 178, 179, vol. 1V).

La fel, prin incheierea din 15 ianuarie 2021, instanta de apela dispus pentru
data de 16 februarie 2021, efectuarea teleconferintei, cu participarea inculpatului (a
se vedea f.d. 187, 188, vol. IV).

In aceasts ordine de idei, Colegiul penal conchide c inculpatului nu i-a fost
incdlcat dreptul la un proces echitabil, instanta de apel actionand corect in
conformitate cu legislatia nationala.

De asemenea, instanta de apel in sedinta de judecata din 16 februarie 2021, a
respins demersul avocatului prin care a solicitat ca inculpatul sa fie prezent in sedinta
de judecata, facand trimitere la Legea 63 care prevede expres modalitatea de
examinare a cauzelor penale in perioada starii de urgenta (a se vedea f.d. 192, vol.
IV).

Referitor la alegatia recurentului precum ca inculpatului nu i-a fost asigurata
prezenta in sedinta de judecatd din 23 februarie 2021, Colegiul penal o respinge ca
fiind nefondata, or, conform procesului-verbal al sedintei de judecata din data
specificatd, inculpatul a fost prezent (a se vedea f.d. 194, vol. IV).

Cu referire la argumentele apdratorului precum cd instanta de apel nu a dat
raspuns la toate argumentele indicate in cererea de apel, si anume, cd pe hainele
inculpatului nu au fost depistate urme de sange sau miros de fum, Colegiul penal le
respinge ca fiind nefondate, or, in pct. 84 din decizie instanta de apel a indicat ,,(..)
instanta de apel va respinge pozitia apdrdrii, care pledeazd pentru nevinovdtia inculpatului
de omor intentionat in baza faptului, cd de la el nu se simfea miros de fum, or, insusi
inculpatul a declarat cd, cu chibrite a dat foc la o scurtd de balon, cu scopul de a ascunde
urmele infractiunii, iar despre careva actiuni de ardere prin folosirea carburantilor nici nu s-
a mentionat pe tot parcursul examindrii cauzei”.

Referitor la temeiul invocat de cdtre recurent precum c4d, instanta de apel nu s-
a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel sau hotararea atacata nu
cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori motivarea solutiei contrazice
dispozitivul hotararii sau acesta este expus neclar, temei incident pct. 6) al alin. (1) al
art. 427 Cod de procedura penald, si anume, prin faptul ca prin probele administrate
in respectiva cauza penald nu a fost demonstrata vinovatia inculpatului in comiterea
celor imputate, Colegiul penal il respinge ca fiind neintemeiat.

In primul rand, alegatiile avocatului in aceastd parte tin de dezacordul cu
aprecierea probelor de cdtre instanta de apel, astfel Colegiul penal reaminteste cd, la
etapa recursului ordinar nu declanseaza un control asupra fondului cauzei, ci
verificd doar dacd s-au aplicat corect normele de drept la faptele constatate de

instanta de fond si, dupa caz, de instanta de apel.
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Asttel, critica adusa de catre avocatul Trofimov Igor referitor la procedura de
apreciere a probelor, tine de starea de fapt, care a fost efectuata de instanta de apel si
careva indoieli privind corectitudinea aprecierii lor nu sunt, instanta de apel pe
deplin le-a examinat, apreciind toate probele din dosar in ansamblu si, conform art.
414 alin. (2), 417 alin. (1) pct. 8) Cod de procedura penald, s-a pronuntat detaliat
asupra motivelor cererilor de apel.

O noua reapreciere a probelor in modul propus de autorul recursului nu poate
fi efectuatd de cdtre instanta de recurs, deoarece aceasta judeca numai temeiurile de
drept.

Subsecvent, Colegiul penal subliniaza ca potrivit jurisprudentei CtEDO, in
asemenea situatie, nu se mai impune o reevaluare a continutului mijloacelor de
probd, acestea demonstrand cu prisosinta solutia datd de prima instanta. Or, in cazul
in care instanta de fond si-a motivat decizia luatd, aratand in mod concret la
imprejurdrile care confirma sau infirma o acuzatie penald, pentru a permite partilor
sd utilizeze eficient orice drept de recurs eventual, o Curte de recurs poate, in
principiu, sa se multumeasca de a relua motivele jurisdictiei de prima instanta (a se
vedea hotdrdrea CtEDO Garcia Ruis c. Spaniei, Helle c. Finlander).

Art. 6 din CEDO impune in special, In sarcina , instantei”, obligatia de a efectua
o examinare efectiva a motivelor, argumentelor si probelor propuse de parti, cu
exceptia cazului In care se apreciaza relevanta acestora. Desi este adevarat ca
obligatia motivarii deciziilor, impusa instantelor de art. 6 § 1 din CEDO, nu poate fi
inteleasd ca impunand formularea unui raspuns detaliat la fiecare argument (a se
vedea hotdardarea CtEDOQO Perez c. Frantei, Van de Hurk c. Tarilor de Jos).

Mai mult decat atat, Colegiul penal tine sd indice ca recurentul in recursul
declarat indica alegatii similare celor din cererea de apel, la care a primit un radspuns
clar si motivat din partea instantei de apel (a se vedea pct. 4.1. din prezenta decizie).

De asemenea, Colegiul penal respinge alegatiile apdrarii In partea stabilirii
pedepsei penale, or, decizia atacata cuprinde o analizd complexa a tuturor
circumstantelor cauzei stabilind o pedeapsa echitabild inculpatului care este in
conformitate cu prevederile art. 61 Cod penal.

Subsecvent, instanta de recurs sustine cd, pedeapsa aplicata inculpatului
trebuie sa fie echitabild, legala si individualizata corect, capabila sa restabileasca
echitatea sociala si sa realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, potrivit art.
61 Cod penal, si sa fie in strictd conformitate cu dispozitiile Partii speciale a Codului
penal, tinandu-se cont de limitele fixate in sanctiunea infractiunii incriminate.

Totodatd, pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia trebuie
individualizate in asa fel, incat inculpatul sa se convingd de necesitatea respectarii
legii penale si evitarea in viitor a savarsirii unor fapte similare.
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Chestiunea de individualizare a pedepsei este un proces obiectiv, de evaluare
a tuturor elementelor circumscrise faptei si autorului, avand ca finalitate stabilirea
unei pedepse in limitele prevazute de lege.

Prin urmare, Colegiul penal conchide cd, instanta de apel s-a expus
argumentat si corect asupra motivelor relevante din cererea de apel si pentru a evita
repetdri inutile, instanta de recurs accepta si insuseste aceste argumente, fapt ce vine
in corespundere cu jurisprudenta CtEDO (a se vedea hotdrdrea Albert c. Romdnia).

In concluzie, Colegiul penal statueaza ca, temeiurile invocate de citre avocatul
Trofimov Igor In numele inculpatului Chironda Tudor prevazute de art. 427 alin. (1)
pct. 1), 4), 6) si 10) Cod de procedura penald, nu s-au confirmat in cauza data, iar
decizia atacatd este legala si intemeiatd, ceea ce impune solutia inadmisibilitatii
recursului ordinar declarat, ca fiind vadit neintemeiat.

7. In conformitate cu prevederile art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura

penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre avocatul Trofimov Igor
in numele inculpatului, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 23 februarie 2021, in cauza penald in privinta inculpatului Chironda
Tudor XXXXX ca fiind vadit neintemeiat.
Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 19 noiembrie 2021.
Presedinte: Iurie Diaconu

Judecatori: Ion Guzun

Liliana Catan
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