Dosarul nr.1cs-66/2014
Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE
29 aprilie 2014 mun.Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Nicolae Gordila,
Judecatorii — Elena Covalenco, lon Guzun,

examinind cererea de stramutare a cauzei contraventionale in privinta lui Redica
Mihail de savirsirea contraventiei prevazute de art.179 Cod contraventional, inaintata de
partea vatamata Timofte Gheorghe.

Termenul de examinare a cauzei de la
23.04.2014 pina la 29.04.2014.

Procedura de citare legal executata.
Asupra cererii mentionate, Colegiul penal

CONSTATA:

1. Partea vatamata Timofte Gheorghe a inaintat cerere de stramutare a cauzei
contraventionale in privinta lui Redica Mihail de savirsirea contraventiei prevazute de
art.179 Cod contraventional, la 0 alta instantd egalda in grad, pe motiv ca anterior
judecatorii acestei instante au participat la judecarea cauzei date si a cauzei civile “Casa
mecanizatorului”.

2. Examinind cererea de stramutare a cauzei penale in raport cu prevederile legii,
Colegiul penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele
considerente.

Conform art.46 alin.(1) Cod de procedura penala, Curtea Suprema de Justitie
stramuta judecarea unei cauze de la instanta competentd la o altd instantd egala in grad
in cazul 1n care prin aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapidd, completa
si se asigura desfasurarea normald a procesului.

Insa, Colegiul penal mentioneaza ci, motivul invocat de petitionar, precum ca
Jjudecatorii M.Antonov, E.Secrieru si S.Vrabii anterior au participat la examinarea unei
cauze civile, nu poate servi ca temei de stramutare a cauzei date, deoarece aceste
argumente nu confirma impartialitatea judecdtorilor, iar stramutarea cauzei
contraventionale de la Curta de Apel Bender la o altd instanta egald in grad ar duce la
tergiversarea examindrii cauzei si nu la solutionarea ei obiectiva si rapida.

Mai mult, judecatorii sus-mentionati nu au participat anterior la examinarea
acestei cauze contraventionale, iar participarea unor din ei la examinarea cauzei civile
nu este un impediment pentru a judeca cazul contraventional in privinta
contravenientului M.Redica, deoarece acestia nu s-au pronuntat pe cauza mentionata.

Totodata, Colegiul penal mentioneaza ca, in Cod contraventional legiuitorul a
prevazut cazurile cind se aplicd prevederile Codului de procedurd penala, astfel art.425
alin.(7) Cod contraventional prevede ca, procesului contraventional se aplica in mod
corespunzator prevederile Codului de procedura penald cu privire la mijloacele de
proba si la procedeele probatorii,cu exceptiile prevazute de prezentul cod.



Astfel, institutul de stramutare a cauzelor contraventionale nu este reglamentat de
normele Codului de procedura penalda. Doar, ca exceptie, prin prisma art.382 Cod
contraventional - accesul liber la justitie, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
poate dispune stramutarea unei cauze contraventionale cind in instanta in care se
examineaza cauza nu se poate forma un complet de judecata.

Prin urmare, Colegiul penal, reiesind din circumstantele stabilite, ajunge la
concluzia ca cererea de stramutare urmeaza a fi respinsa, ca fiind neintemeiata.
3. In conformitate cu prevederile art.46-49 Cod de procedurd penald, Colegiul

penal al Curtii Supreme de Justitie
DISPUNE:

Respinge cererea de stramutare inaintata de catre Timofte Gheorghe a cauzei
contraventionale in privinta lui Redica Mihail in baza art.179 Cod contraventional, de la
Curtea de Apel Bender la o alta instanta egala in grad, ca fiind neintemeiata.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Elena Covalenco
lon Guzun



