Dosarul nr.1ra-1608/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

27 octombrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal in urmatoarea componenta:

Presedinte — Diaconu Iurie,

Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

a examinat admisibilitatea In principiu a recursului ordinar declarat de catre
procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau Tdut Dorina, prin care se
solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 12 aprilie
2021, in cauza penald in privinta lui

Busecican Petru Xxxxx, ndscut la xxxxx,
originar si domiciliat in mun. Xxxxx, str.
Xxxxx, ap. Xx.

Termenul de examinare a cauzei:
1. prima instanta: 01.12.2015 - 15.01.2020;

2. instanta de apel: 27.01.2021 - 12.04.2021;
3. instanta de recurs: 05.07.2021 — 27.10.2021.

Asupra recursului ordinar in cauzd, in baza actelor din dosar, Colegiul penal
largit al Curtii Supreme de Justitie,

A CONSTATAT:

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Riscani din 15 ianuarie 2020,
Busecican Petru a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art.
186 alin. (2) lit. b), c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c),
d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. c),
d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. c),
d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c),
d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); art. 187 alin. (2) lit.
d), f), art. 187 alin. (2) lit. b), e), f), art. 187 alin. (2) lit. b), e), f), art. 27, 186 alin. (2) lit.
c), d); art. 264! alin. (4) Cod penal, fiindu-i stabilita pedeapsa:

-in baza art. 187 alin. (2) lit. d), f) Cod penal 6 (sase) ani inchisoare fara amenda;

- In baza art. 187 alin. (2) lit. b), e), f) Cod penal 6 (sase) ani inchisoare fdra

amenda;



- In baza art. 187 alin. (2) lit. b), e), f) Cod penal 6 (sase) ani inchisoare fara
amenda.

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal prin concurs de
infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate lui Busecican Petru i s-a stabilit
pedeapsa de 7 (sapte) ani inchisoare, fara amenda.

In conformitate cu prevederile art. 84 alin. (4) Cod penal, prin cumul de sentinte,
la pedeapsa aplicata i s-a addugat partial partea neexecutata a pedepsei stabilita prin
sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul Ciocana din 11.07.2019, stabilindu-i pedeapsa
defintivd sub forma de inchisoare pe un termen de 12 (doisprezece ) ani cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis cu amendd in mdrime de 487 unitati
conventionale.

A fost redusa pedeapsa stabilitd lui Petru Bugecican pentru perioada de 1765
zile, care avind calitatea de prevenit s-a aflat in arest preventiv in penitenciarul nr. 13
mun. Chisindu cu calcularea a 2 zile de inchisoare pentru 1 zi de arest preventiv.

Termenul pedepsei cu inchisoare stabilite lui Petru Busecican conform prezentei
sentinte de condamnare a fost redus in temeiul art. 385 alin. (5) Cod de procedura
penala cu 3530 (trei mii cinci sute treizeci) zile.

In conformitate cu prevederile art. 60 Cod penal, Busecican Petru a fost liberat
de raspundere penald pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. 186 alin. (2) lit.
b), c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2)
lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2)
lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2)
lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2)
lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); art. 264! alin. (4) Cod penal, in
legatura cu intervenirea termenului de prescriptie.

A fost incasat din contul lui Busecican Petru in beneficiul lui Bordeniuc
Veaceslav prejudiciul material in suma de 50000 lei si 10000 lei cu titlu de prejudiciu
moral, n total suma de 60000 lei (sasezeci mii lei).

A fost incasat din contul lui Busecican Petru in beneficiul lui Hiora Alexandr
suma de 5000 lei (cincizeci mii lei) cu titlu de prejudiciu material.

A fost incasat din contul lui Busecican Petru in beneficiul Manolii Ana suma de
9000 lei (noua mii lei).

A fost incasat din contul lui Busecican Petru in beneficiul Sardari Irina suma de
8000 lei (opt mii lei).

A fost incasat din contul lui Busecican Petru in beneficiul SA ,,Plovdiv” suma

de 6726 lei (sase mii sapte sute doudzeci si sase lei).



A fost Incasat din contul lui Busecican Petru in beneficiul lui Soimu Ghenadie
suma de 1072 lei cu titlu de prejudiciu material si suma de 1000 lei cu titlu de
prejudiciu moral, in total suma de 2072 lei (doud mii saptezeci si doi lei).

A fostincasat din contul lui Busecican Petru in beneficiul lui Dodon Vasile suma
de 51712 lei (cincizeci si una mii sapte sute doisprezece lei) cu titlu de prejudiciu
material.

Prin aceeasi sentinta a fost condamnat si inculpatul Rusetchi Serghei Iuri, in
privinta caruia prezenta decizie nu se contesta cu recurs ordinar.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instantd a constatat cd, Busecican Petru,
Rusetchi Serghei si alte doua persoane, prin intelegere prealabild la sustragerea
bunurilor altei persoane, impartind in prealabil rolurile, la data de 06 septembrie 2005,
in jurul orei 15:00, cu automobilul serviciului taxi ,xxxx” cu n/1 xxxx, condus de cdtre
Busecican Petru s-au deplasat spre bd. Moscovei, in apropierea farmaciei nr. 280 din
mun. Chisindu. Busecican P. a ramas in automobil, iar Rusetchi S. si alte doua
persoane au coborit din automobil si s-au indreptat spre automobilul de model BMW-
520 cu n/i xxxx, care era parcat langa farmacie si apartinea cet. Bordiniuc Veaceslav.
Cind ultimul s-a indreptat spre casa de schimb valutar, Rusetchi S. si o alta persoana
l-au urmarit si convingandu-se cd a efectuat schimbul de bani i-au comunicat despre
aceasta altei persoane care cu scopul de a impiedica deplasarea ulterioara a
automobilului nominalizat, cu un obiect din metal din setul pentru manichiura a spart
roata din urma din dreapta.

In continuarea actiunilor sale cu automobilul serviciului taxi ,,xxxx” condus de
catre Busecican Petru persoanele sus - indicate au urmarit automobilul de model
BMW-520 cu n/i xxxx pina la stationarea lui. In timp ce Bordeniuc V. schimba roata,
una dintre persoane cu scopul de a-i sustrage atentia, s-a apropiat de Bordeniuc V. si
i-a cerut o tigara, iar Rusetki S. sustragea atentia trecdtorilor. Iar o alta persoana pe
ascuns a patruns in salonul automobilului BMW 520 cu n/i xxxx, de unde a sustras o
gentuta, in care se aflau documente, telefonul mobil de model ,, Nokia 6310” si bani
in suma de 48 000 lei, dupa ce Busecican Petru impreuna cu o alta persoana de la fata
locului s-au ascuns cu automobilul serviciului taxi ,,xxxx” cu n/1 xxxx, la volanul
ciruia se afla Busecican Petru. In rezultat partii vatamate Bordeniuc Vesceslav i-a fost
cauzata o paguba materiala considerabild in suma de 48 000 lei.

Busecican Petru la data de 23.09.2009 aproximativ la orele 17.35, urmarind
scopul sustragerii pe ascuns a bunurilor altei persoane, prin acces liber a patruns in
biroul directorului SRL , Melitax-Grup” amplasat pe str. xxxxx din mun. xxxxx, de

unde a sustras pe ascuns o geantd din piele in care se aflau acte si bani in suma de 44



700 lei si cu cele sustrase a parasit locul comiterii infractiunii, cauzind partii vatamate
Merlan Adrian daund in proportii considerabile.

Tot el, Busecican Petru la data de 29.09.2009, aproximativ la ora 13.30, aflandu-
se la etajul doi al Complexului comercial ,Jardi”, situat pe str. M. Sadoveanu, 24 din
mun. Chisindu, avind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, a pdtruns si pe
ascuns a sustras din atelierul de croitorie telefonul mobil de model ,Samsung SGH ]
700” cu nr. IMEI xxxxx la pretul de 2200 lei, husa pentru telefonul mobil la pretul de
100 lei, portmoneu din piele la pretul de 200 lei in care se aflau 70 lei, bunuri ce apartin
cet. Cunicica Rodica, astfel pricinuindu-i pdrtii vatamate un prejudiciu in proportii
considerabile in suma totala de 2570 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 13.01.2010, in perioada de timp intre orele
11.35 - 15.30, avind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, prin acces liber a
patruns in biroul de serviciu, amplasat in incinta SRL , Primt Agent” cu sediul str.
Otovasca, 17 din mun. Chisindu, de unde folosindu-se de faptul, ca nu se afld nimeni,
pe ascuns a sustras un lap - top de model , HP” Compaq 730s DT4200 RU,UR, cauzind
partii vatamate Hioara Alexandr un prejudiciu material in proportii considerabile in
valoare totala de 5000 lei.

Tot el, Busecican Petru la 09.02.2010, aproximativ la orele 17.20 min., avind
scopul sustragerii bunurilor altei persoane, aflindu-se in incinta societdtii cu
raspundere limitata , Ancolex”, amplasatd pe str. Uzinelor, 96/5 mun. Chisindu prin
acces liber a patruns intr-un birou de serviciu, unde folosindu-se de faptul ca, nu se
afla nimeni, pe ascuns a sustras un laptop de model ,,ASUS”, cauzandu-i partii
vatdamate Colin Andrei o dauna in proportii considerabile in valoare totala de 11000
lei, iar in total a cauzat partilor vatamate un prejudiciu considerabil, in marime de
16000 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 22.02.2010, aproximativ la orele 15.30-16.30,
prin acces liber a patruns in oficiul SRL ,NewlLife”, situat in mun. Chisindu, str.
Gradina Botanicd, 9, actionind cu scopul sustragerii bunurilor altei persoane, tainic a
sustras calculatorul de tip notebook de model ,, HP” cu numarul de identificare xxxx,
in care era o cartelda de memorie cu capacitatea de 256mb, precum si geanta pentru
calculator de culoare neagra, bunuri care apartineau cet. Gutu Alexei, dupa care a
parasit locul comiterii infractiunii, cauzind astfel partii vatdmate o daund materiala
considerabila in suma totala de 9850 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 11.03.2010, aproximativ la orele 17:00, avind
scopul sustragerii bunurilor altei persoane si insusirii lor ulterioare, prin acces liber a
patruns in cladirea Is ,Registru”, care este amplasata pe str. Puskin, 42 din mun.

Chisindu, de unde a sustras pe ascuns din dulapul-cupe, situat in antreul sdlii de
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sedinte o scurta de iarna din piele si bland, costul careia este de 900 euro, astfel cauzind
patimitei Chicu Angela o paguba materiala in proportii considerabile in valoare totala
de 15300 lei.

Tot el, Busecican Petru la data de 08.08.2011, aproximativ la orele 08.45, aflandu-
se In incinta Agentiei ,Moldsilva” din bd. Stefan cel Mare, 124 din mun. Chisindu,
avind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, in mod tainic, a patruns in
anticamera Agentiei, de unde in mod tainic din dulap a sustras o geanta la pret de 500
lei, care apartinea cet. Savca Tatiana, in care se afla portmoneul in suma de 100 lei, 70
dolari, care la data de 08.08.2011 constituiau 11,42 lei, astfel suma totala constituie 799
lei, 500 lei, trei rujuri in valoare de 150 lei, pasaportul si buletinul de identitate pe
numele cet. Savca Tatiana, polita de asigurare medicald, certificatul CNPAS si un card
bancar ,Banca Sociala”, dupd care cu bunurile sustrase a parasit locul comiterii
infractiunii, astfel pricinuind partii vatdmate o dauna materiald considerabild in suma
totala de 2049 lei.

Tot el, Busecican Petru la data de 18.03.2010, in perioada de timp 11.00-17.00,
avind scopul sustragerii bunurilor altei persoane a patruns in oficiul nr. xxx din str.
M. Costin, xx mun. Chisindu, de unde a sustras o bland de nurca, ce-i apartinea cet.
Cernicico Irina, ulterior ascunzindu-se de la fata locului, cauzind partii vatdmate o
dauna considerabila in suma de 30000 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 23.09.2011, aproximativ la ora 10.00, aflandu-
se pe teritoriul intreprinderii ,,Iurast Com” SRL, amplasata pe str. Saridava, xx din
mun. Chisindu, avind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, prin usa descuiata
a patruns in biroul de serviciu a cet. Iurco Tatiana, de unde a sustras pe ascuns o
geanta din piele la pretul de 550 lei, in care se afla o cheie la pretul de 25 lei, o husa
din piele la pretul de 50 lei, la care era fizat un accesoriu la pretul de 120 lei, o umbrela
la pretul de 160 lei, cosmeticd la pretul de 15 lei, un evantai la pretul de 10 lei, o agenda
la pretul de 15 lei, casti de model ,,Samsung” la pretul de 150 lei, ochelari pentru citit
la pretul de 140 lei, un blocnot la pretul de 10 lei, in care se afla buletinul de identitate
cu fisa de insotire si polita de asigurare medicald pe numele cet. Iurco Tatiana, bani in
suma de 6000 lei si 400 dolari SUA, care conform cursului oficial de 11,72 lei pentru
un dolar SUA constituie 4688 lei, un portmoneul din piele la pretul de 360 lei, in care
se aflau bani In suma de 300 lei si 50 euro, care conform cursului oficial de 15,75 lei
pentru un euro constituie 787, 5 lei, certificatul de pensionar pe numele cet. Iurco
Tatiana, certificatul de pensionar pe numele cet. Iurco Igor, doua fotografii, cartela de
la marketul ,,Cris”, cartela de la marketul ,Metro”, iar din sertarul mesei bani 1n suma
de 350 lei, bunuri si bani ce apartin cet. Iurco Tatiana, In rezultat cauzind partii

vatdmate o daund in proportii considerabile in suma totala de 13 730, 5 lei.



Tot el, Busecican Petru, la data de 25.03.2013, aproximativ la ora 10.30, avind
scopul sustragerii bunurilor altei persoane, aflindu-se pe str. Voluntarilor, xx din mun.
Chisinau, prin acces liber, a patruns pe teritoriul SRL ,Mondograu”, unde din vestiar,
intentionat si pe ascuns, a sustras din geanta cet. Coroi Ana un portmoneu din stofa
de culoare argintiu-aurie la pretul de 50 lei, in care se aflau bani in suma de 990 lei,
buletinul de identitate cu fisa de insotire, polita de asigurare medicald, permisul de
calatorie in transportul urban, legitimatia de pensionar, toate pe numele cet. Coroi
Ana, cauzandu-i pdrtii vatamate Coroi Ana o dauna materiald iIn proportii
considerabile in suma totala de 1040 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 25.03.2013, aproximativ la ora 18.40, avind
scopul sustragerii bunurilor altei persoane, aflindu-se pe str. Uzinelor, 171 A, mun.
Chisindu, prin acces liber, a patruns pe teritoriul SRL , Trans Ager”, de unde de pe
masa din vestiar, intentionat si pe ascuns, a sustras un telefon mobil de model ,,Sony
Ericsson C902” cu nr. xxxx la pretul de 800 lei, in care era activata cartela SIM cu nr.
xxxx, fara valoare materiala, iar din buzunarul interior al scurtei, care era atarnata in
cuier, pe ascuns a sustras bani in suma de 500 lei, cauzandu-i partii vatdmate Rucan
Evghenii o dauna materiala in proportii considerabile, in suma totald de 1300 lei.
Astfel, prin actiunile sale intentionate Busecican Petru a sustras de la Coroi Ana si
Rucan Evghenii bani si bunuri in suma totala de 3640 lei, in proportii considerabile.

Tot el, Busecican Petru, la data de 22.04.2013 aproximativ intre orele 16.20 - 16.50
min., impreuna si prin intelegere prealabild cu o alta persoand, aflandu-se pe bd.
Moscovei, 6, mun. Chisindu si urmadrind scopul sustragerii bunurilor altei persoane,
prin acces liber au patruns in incinta restaurantului , Plovdiv" situat pe bd. Moscovei,
6, mun. Chisindu, de unde pe ascuns au sustras un laptop de model , Asus” X5GN-
xxxx, dupa care cu bunul sustras au plecat intr-o directie necunoscutd, cauzind astfel,
persoanei juridice SA , Plovdiv", un prejudiciu material estimat in suma de 6726 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 29.04.2013, aproximativ la ora 14.15, aflandu-
se In incinta Academiei de Stiinte, amplasate pe bd. Stefal cel Mare, 1 din mun.
Chisindu, intentionat, cu scopul sustragerii bunurilor altei persoane, a patruns in
biroul de serviciu nr. xxx si folosindu-se de faptul, ca actiunile lui nu sunt observate
de nimeni, tainic a sustras din dulap o geantd din piele in valoare de 500 lei, in care se
aflau buletinul de identitate, polita de asigurare medicald pe numele partii vatdamate
Tcaci V., cardul bancar ,,Banca de Economii”, un portmoneu din piele in valoare de
150 lei cu bani in suma de 200 lei, un portmoneul din pinza in valoare de 15 lei, in care
se aflau bani in suma de 600 lei si un telefon mobil de model ,,Nokia 1208” cu nr. IMEI

xxxx In valoare de 460 lei, dupa care a parasit locul comiterii infractiunii, cauzandu-i



partii vatdmate o daund materiald in proportii considerabile in suma totald de 1925
lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 06.02.2014, aproximativ intre orele 09.40 -
10.10, fiind In mun. Chisindu pe str. xxxx, actionind cu intentie directd, avind acces
liber, a patruns in biroul de serviciu a pdrtii vatamate Scripcaru Anastasia, de unde pe
ascuns a sustras o geanta de dame de culoare cafenie in valoare de 785 lei, In care se
afla un portmoneu in valoare de 500 lei, mijloace banesti in suma de 1300 lei, 2 file cu
dari de seamd, buletinul de identitate, legitimatia de pensionar, polita de asigurare
medicald, o cartela ,,Metro”, toate eliberate pe numele Scripcaru Anastasia, dup4d care
a parasit locul comiterii infractiunii, cauzind ultimei daune in proportii considerabile
in suma totala de 2585 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 03.03.2014, in perioada de timp de la orele
16.40 pana la orele 16.50, aflandu-se in incinta Ministerului de Justitie al Republicii
Moldova, amplasat pe str. 31 August 1989 nr. 82 mun. Chisindu, urmarind scopul
sustragerii pe ascuns a bunurilor altei persoane, actionind prin intentie directd, prin
acces liber a patruns in biroul nr. 410, amplasat la etajul IV al cladirii, de unde pe
ascuns a sustras o geanta din piele la pretul de 1000 lei, in care se afla 0 mapa rosie la
pretul de 20 lei, patru stilouri la pretul de 20 lei, dupa care cu bunurile sustrase a
parasit locul comiterii infractiunii, prin ce a cauzat partii vatamate Soimu Ghenadie o
daund materiala in proportii considerabile in suma totala de 1040 lei.

Tot el, Busecican Petru, la 19.03.2014, aproximativ in perioada cuprinsa intre
orele 17.00-21.00, urmarind scopul sustragerii pe ascuns a bunurilor altei persoane si
actionind cu intentie directd, a patruns prin acces liber in vestiarul firmei , FEREX”
SRL, situat pe str. xxxx, xxx, mun. Chisindu, de unde a sustras pe ascuns dintr-o
geanta, ce apartine cet. Moscalu Cristina, bani in suma de 500 lei si un portmoneu de
culoare neagrd, la pretul de 300 lei, in care se aflau o pereche de cercei din aur la pretul
de 1200 lei, adica bunuri materiale In suma totald de 2000 lei, dupa care continuandu-
si actiunile sale ilicite, a sustras din alta geanta, ce apartinea cet. Arhirii Mariana,
portmoneul acesteia, In care se aflau bani in valoare de 3800 lei, iar din geanta ce
apartine cet. Podorojnaia Ecaterina, telefonul mobil a acesteia ,,Nokia Asha 210" la
pretul de 2064 lei, dupa care cu bunurile sustrase a parasit locul comiterii infractiunii,
cauzindu-le partilor vdtamate daune materiale in proportii considerabile in suma
totala de 7864 lei.

Tot el, Busecican Petru, la data de 28.03.2014, ora 15.00, aflandu-se pe stradela
xxxxx, mun. Chisindu, urmdrind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, prin
acces liber a patruns in vestiarul atelierului SC ,, Albesan-Lux” SRL, de unde pe ascuns
a sustras o geanta in valoare de 50 lei, in care se aflau o pereche de ochelari pentru
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vedere de model ,, Trussardi” cu numarul de serie TE xxxx in valoare de 1000 lei, dupa
care a parasit locul sdvarsirii infractiunii, astfel, cauzandu-i victimei Eremeev Danil
daune in proportii considerabile in suma de 1040 lei.

Tot el, Busecican Petru, la 20.03.2014, aproximativ la ora 14.20, aflandu-se pe
stradela xxxx mun. Chisindu, urmadrind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, a
patruns in vestiarul SC ,,Albesan-Lux” SRL, de unde a sustras pe ascuns din scurta
cet. Besan Al. un portmoneu, in care se aflau mijloace banesti in suma de 3500 lei, dupa
ce cu bunurile sustrase a pdrasit locul savarsirii infractiunii, cauzandu-i partii
vatamate Besan Al. daune in proportii considerabile, in suma totala de 3500 lei.

Tot el, Busecican Petru, la 28.03.2014, ora 15.50, aflandu-se pe str. Paddurii, mun.
Chisindu, urmadrind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, prin acces liber a
patruns in automobilul de model ,,Opel Corsa” cu n/i xxxx, parcat pe str. xxxxx mun.
xxxx, de unde pe ascuns a sustras de pe bancheta din fata partea dreapta o geanta in
valoare de 2000 lei, in care se aflau bani in suma de 1840 euro, echivalentul conform
cursului Bancii Nationale a Moldovei - 34040 lei, 1305 dolari SUA echivalentul
conform cursului Bancii Nationale a Moldovei - 17539 lei, stampila SRL
, Termodesing” in valoare de 500 lei, o cheie de la automobil in valoare de 100 lei, un
metru in valoare de 100 lei, portmoneu in valoare de 600 lei, in care se aflau buletin de
identitate, permisul de conducere, mandatul pe automobilul sus - indicat, dupa care
cu bunurile sustrase a parasit locul savarsirii infractiunii, cauzandu-i astfel victimei
Dodon Vasile daune in proportii considerabile in proportii mari, in suma de 54 879 lei.

Tot el, Busecican Petru, la 26.03.2014, aproximativ la ora 17.40, avind scopul
sustragerii bunurilor altei persoane, prin acces liber a patruns in biroul cet. Cornetel
Eugen, situat pe str. xxxxx, mun. xxxxx, de unde pe ascuns a sustras un notebook de
model , Lenovo” la pretul de 5000 lei si mijloace banesti in suma de 50 lei, dupa care
cu cele sustrase a pardsit locul faptei, astfel cauzindu-i cet. Cornetel Eugen un
prejudiciu material considerabil in suma totala de 5050 lei.

Tot el, Busecican Petru la data de 06.06.2009, aproximativ la ora 11.00 actionind
intentionat si avind drept scop sustragerea deschisa a bunurilor altei persoane, prin
acces liber a patruns in oficiul SRL , Fercer Lux” situat pe str. xxxx din mun. Chisinau,
de unde, folosindu-se de faptul ca nu este observat de nimeni, a sustras din sertarul
mesei bani in sumad de 39 465 lei, pricinuindu-i administratiei SRL ,Frecer Lux” un
prejudiciu material in proportii considerabile. In momentul sustragerii banilor ultimul
a fost descoperit de catre cet. Condrea Igor, angajat al firmei date, care a incercat sa
curmeze actiunile criminale ale lui Busecican Petru, insd ultimul a reusit sa se sustraga
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Tot el, Busecican Petru, la 24.04.2013, aproximativ la ora 10:50, mergind pe str.
Kiev, mun. Chisindu, in regiunea magazinului ,, Aridon”, impreunad cu o altd persoand,
avind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, s-a apropiat de cet. Manolii Ana,
care mergea In directia lor si I-a un moment dat a impins-o cu umarul, sustragandu-i
atentia, iar a doua persoana in acest moment deschis i-a smuls cu mina de la git
lantisorul din aur cu greutatea de 12 grame in valoare de 7000 lei si cruciulita din aur
cu greutatea de 3 grame In valoare de 2000 lei, bunuri in valoare totala de 9000 lei, cu
care persoana Impreund cu Busecican Petru au pardsit locul comiterii infractiunii
fugind intr-o directie necunoscuta printre blocurile locative, prin ce au cauzat partii
vatamate Manolii Ana o daund materiala considerabila.

Tot el, Busecican Petru la 22.04.2013, aproximativ la ora 14:00, avind scopul
sustragerii bunurilor altei persoane, prin intelegere prealabila si impreuna cu o alta
persoand, mergind pe stradd, la un moment dat ultimul s-a oprit si se uita prin parti
ca sd nu fie vazuti de nimeni, iar Busecican Petru, a ajuns-o din urma pe cet. Sardari
Irina in regiunea blocului locativ de pe str. xxxx, mun. xxxx i in mod deschis i-a smuls
de la gat lantisorul din aur, impreuna cu cruciulita din aur, ambele cu greutatea de 9
grame si ambele in valoare de 8000 lei, cu care cet. Bugsecican Petru impreuna cu o alta
persoand, au pdrasit locul comiterii infractiunii, fugind intr-o directie necunoscuta
printre blocurile locative, prin ce au cauzat partii vatdimate Sardari Irina o dauna
materiald considerabila.

Tot el, Busecican Petru, la 24.03.2014, aproximativ la ora 12.30, actionind in
scopul sustragerii pe ascuns a bunurilor altei persoane, prin acces liber a patruns in
interiorul biroului managerului pe vinzari angro al SC ,, Uniplast” SRL, amplasat pe
str. xxxx, mun. Chisindu, de unde pe ascuns, din geanta cet. Pislaru Alina, a luat un
portmoneu in valoare de 50 lei , in care se aflau bani in suma de 335 lei si buletinul de
identitate pe numele cet. Pislaru Alina, un penar in valoare de 50 lei, in care se aflau
produse cosmetice in valoare totald de 220 lei ( un ruj in valoare de 70 lei, un ruj in
valoare de 40 lei, un rimel in valoare de 70 lei si un creion in valoare de 40 lei), adica
bunuri in valoare totala de 655 lei, ceea ce pentru Pislaru Alina constituie o dauna in
proportii considerabile si cu bunurile sustrase a Incercat sa paraseascd locul comiterii
infractiunii, insa din cauze independente de vointa acestuia, intentiile sale criminale
nu au fost duse pina la capat, deoarece a fost observat si retinut de catre angajatii
intreprinderii.

Tot el, Busecican Petru, la 19.03.2013, in jurul orelor 22.30, conducind
automobilul de model ,,Dacia Logan” cu n/i xxxx iIn mun.Chisindu, str. V. Alecsandri
a fost stopat in cadrul desfdsurdrii activitdtii de profilaxie in vederea supravegherii si
asigurarii ordinii de drept de citre inspectorul IPR al INP Nartea Lilian. In cadrul
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verificarii, a aparut banuiala ca, Busecican Petru conducea mijlocul de transport in
stare de ebrietate narcotica, astfel ultimul a fost condus la IMSP Dispensarul
Republican de Narcologie pentru examinare medicala de constatare a faptului de
consumare a alcoolului, starii de ebrietate si naturii ei. Ulterior, conform procesului-
verbal nr. xxxx al examinarii medicale de constatare a faptului de consumare a
alcoolului, stdrii de ebrietate si naturii ei din 19.03.2013 la Busecican Serghei s-a
constatat concentratia de substante narcotice 310 mg/l (amfetamind). Totodata s-a
constatat faptul ca, Busecican Petru conducea mijlocul de transport fard permis de
conducere.

Rusetchi Serghei cu Busecican Petru si alte doua persoane prin intelegere
prealabila la sustragerea bunurilor altei persoane, impartind in prealabil rolurile, la
data de 06 septembrie 2005, in jurul orei 15.00, cu automobilul serviciului taxi ,, xxxx”
cu n/i xxxx, condus de catre Busecican Petru s-au deplasat spre bd. Moscovei, in
apropierea farmaciei nr. xxx din mun.Chisinau. Ultimul a rdamas in automobil, iar
Rusetchi S. si alte doua persoane au coborit din automobil si s-au indreptat spre
automobilul de model BMW-520 cu n/i xxxx, care era parcat linga farmacie si apartinea
cet. Bordiniuc Veaceslav. Cind ultimul s-a indreptat spre casa de schimb valutar
Rusetchi S. cu o alta persoand 1-au urmarit si convingandu-se ca a efectuat schimbul
de bani i-au comunicat despre aceasta altei persoane care cu scopul de a impiedica
deplasarea ulterioara a automobilului nominalizat, cu un obiect din metal din setul
pentru manichiura a spart roata din urma din dreapta. In continuarea actiunilor sale,
cu automobilul serviciului taxi ,xxxx” condus de catre Bugsecican Petru persoanele
sus-indicate au urmadrit automobilul de model BMW-520 cu n/i xxxx pina la
stationarea lui. In timp ce Bordeniuc V. schimba roata, alti persoana cu scopul de a-i
sustrage atentia, s-a apropiat de Bordeniuc V. si i-a cerut o tigara, iar Rusetchi S.
sustrdgea atentia trecatorilor. O altd persoand pe ascuns a patruns in salonul
automobilului BMW 520 cu n/i CWB 008, de unde a sustras o gentuta, in care se aflau
documente, telefonul mobil de model , Nokia 6310” si bani in suma de 48 000 lei, dupa
ce Busecican Petru impreund cu o alta persoand de la fata locului s-au ascuns cu
automobilul serviciului taxi ,,1479” cu n/i xxxx, la volanul caruia se afla Busecican
Petru. In rezultat partii vitimate Bordeniuc Vesceslav i-a fost cauzati o pagubi
materiala considerabild In suma de 48 000 lei.

3. Sentinta a fost atacatd cu apel de catre procurorul in Procuratura mun.
Chisindu, Oficiul Riscani, Angela Plesca, care a solicitat admiterea apelului, casarea
partiala a sentintei si pronuntarea unei noi hotdrari, potrivit modului stabilit pentru
prima instantd, prin care a-l recunoaste vinovat pe Busecican Petru de comiterea
infractiunilor prevazute de art. art. 186 alin. (2) lit, b), c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186
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alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186
alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186
alin. (2) lit. b), c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d);
186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ), d);
186 alin. (2) lit. ¢), d); art. 187 alin. (2) lit. d), f); 187 alin. (2) lit. b), e), f); 187 alin. (2) lit.
b), e), f); 27, 186 alin. (2) lit. ), d) si art. 264! alin. (4) Cod penal si a-i stabili pedeapsa
in baza art. 186 alin. (2) lit. b), c¢), d) Cod penal (episodul din 06.09.2005) - 2 ani
inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit. ), d) (episodul din 23.09.2009) - 2 ani inchisoare;
in baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) (episodul din 29.09.2009) - 2 ani inchisoare; In baza
art. 186 alin. (2) lit. c), d) (episodul din 13.01.2010) — 2 ani inchisoare; in baza art. 186
alin. (2) lit. ¢), d) (episodul din 22.02.2010) - 2 aniinchisoare; in baza art. 186 alin. (2)
lit. ¢), d) (episodul din 11.03.2010) - 2 ani inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit.c), d)
(episodul din 08.08.2011) - 2 ani inchisoare; - in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) (episodul
din 23.09.2011) - 2 ani inchisoare; - in baza art. 186 alin. (2) lit.c),d) ( episodul din
25.03.20113) - 2 ani inchisoare; in baza art. 186 alin.(2) lit. c), d) (episodul din
25.03.2013) - 2 ani inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) (episodul din
22.04.2013) - 2 ani inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) (episodul din
29.04.2013) - 2 ani inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) (episodul din
06.02.2014) - 2 ani inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) (episodul din 03.03.2014)
- 2 ani Inchisoare;vin baza art. 186 alin. (2) lit. ), d) (episodul din 19.03.2014) - 2 ani
inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) (episodul din 19.03.2014) - 2 ani
inchisoare; in baza art. 186 alin. (2) lit. ), d) (episodul din 20.03.2014) - 2 ani inchisoare;
in baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) (episodul din 26.03.2014) - 2 ani inchisoare; In baza
art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) (episodul din 28.03.2014) - 2 ani inchisoare; In baza art. 187
alin. (2) lit. d), f) (episodul din 06.06.2009) - 6 ani inchisoare fara amenda; in baza art.
187 alin. (2) lit. b), e), e?) (episodul din 24.04.2013) - 6 ani inchisoare fara amendad; in
baza art. 187 alin. (2) lit. b), e), f) (episodul din 22.04.2013) - 6 ani chisoare fard amenda;
in baza art. 27, 186 alin. (2) lit. ¢), d) - 2 ani inchisoare.

Cu aplicarea prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal, prin concurs de infractiuni,
prin cumul partial al pedepselor aplicate ai stabili lui Busecican Petru pedeapsa sub
forma de 8 ani inchisoare fara amenda.

Cu aplicarea prevederilor art. 84 alin. (4) Cod penal, prin cumul de sentinte, la
pedeapsa aplicatd a adduga partial partea neexecutata a pedepsei stabilita prin
sentinta Judecatoriei Chisindu (sediul Ciocana) din 11.07.2019, stabilindu-i pedeapsa
definitiva sub formad de inchisoare pe un termen de 13 ani cu executarea pedepsei in

penitenciar de tip semiinchis cu amendd in mdrime de 487 unitati conventionale. In
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conformitate cu prevederile art. 87 alin. (2) Cod penal pedeapsa cu amenda de
executat separat.

In temeiul art. 332 Cod de proceduri penali a inceta procesul penal in privinta
lui Busecican Petru si in conformitate cu prevederile art. 60 Cod penal, al libera pe
inculpatul Busecican Petru de raspunderea penald pentru savarsirea infractiunii
prevazute de art. 264! alin. (4) Cod penal in legdtura cu intervenirea termenului de
prescriptie.

3.1. In motivarea cererii de apel nominalizate s-au invocat urméatoarele motive:

- instanta corect a incadrat actiunile inculpatului Busecican Petru in temeiul art.
art. 186 alin. (2) lit, b), c), d; 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit.
), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d) ; 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. b), c), d); 186 alin. (2)
lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2)
lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); art. 187 alin. (2) lit. d), f); 187 alin.
(2) lit. b), e), f); 187 alin. (2) lit. b), e), f); 27, 186 alin. (2) lit. c), d) si art. 264" alin. (4) Cod
penal, insd incorect a aplicat prevederile art. 60 Cod penal, liberandu-1 pe Bugecican
Petru de rdspundere penald pentru comiterea infractiunilor prevazute de 186 alin. (2)
lit, b), c), d; 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin.
(2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin.
(2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. b), ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186
alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186
alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal.

Infractiunile incriminate au fost comise de catre Busecican Petru in perioada
septembrie 2005 - martie 2014. Ulterior, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana din 11.07.2019 Busecican Petru a fost condamnat pentru faptele savarsite in
perioada 04.06.2016-19.06.2016.

Instanta incorect a concluzionat ca, Busecican Petru urmeaza a fi liberat de
raspundere penala in legaturd cu intervenirea termenului de prescriptie pe unele
capete de acuzare.

Or, infractiunile de furt, incriminate inculpatului Busecican Petru, conform
prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal se considera infractiuni mai putin grave, iar
potrivit prevederilor art. 60 alin. (1) lit. a) Cod penal persoana se libereaza de
raspundere penala, daca au expirat 5 ani din ziua savarsirii unei infractiuni mai putin
grave.

Conform art. 60 alin. (2) Cod penal, prescriptia curge din ziua savarsirii
infractiunii si pand la data raminerii definitive a hotdririi instantei de judecata, iar
potrivit prevederilor alin. (3) si (4) al aceluiasi articol In cazul savarsirii de cdtre
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persoana a unei noi infractiuni, prescriptia se calculeaza pentru fiecare infractiune
separat. Prescriptia se v-a intrerupe dacd, pana la expirarea termenelor prevazute la
alin. (1), persoana v-a savarsi o infractiune pentru care, conform prezentului cod.
Poate fi aplicata pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai mare de 2 ani. Calcularea
prescriptiei in acest caz incepe din momentul savarsirii unei infractiuni noi.

Instanta incorect 1-a liberat pe inculpatul Busecican Petru de radspundere penald
pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 186 alin. (2) lit, b), c), d; 186 alin.
(2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin.
(2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin.
(2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. b), c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186
alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 din. (2) lit. c), d); 186
alin. (2) lit. c), d) Cod penal, deoarece in toate cazurile prescriptia i-a fost intrerupta cu
savarsirea de catre Busecican Petru a unei noi infractiuni.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 12 aprilie 2021, a
fost admis apelul declarat de cdtre procurorul in Procuratura mun. Chisinau, Oficiul
Riscani, Angela Plesca, sentinta casata partial din alte motive, inclusiv din oficiu in
baza art. 409 alin. (2) Cod de procedura penald si pronuntata o noua o noud hotdrare
potrivit modului stabilit pentru prima instanta dupa cum urmeaza:

Busecican Petru a fost recunoscut vinovat in sdvarsirea infractiunilor prevazute
de art. 186 alin. (2) lit. b), c), d); 186 alin. (2) lit. d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. b); 27, 186 alin. (2) lit. c), d); 187 alin. (2) lit. d), f); 187 alin. (2) lit.
b), f); 187 alin. (2) lit. b), f); art. 264! alin. (4) Cod penal si condamnat in baza acestor
Legi, stabilindu-i pedeapsa:

-in baza art. 186 alin. (2) lit. b) c), d) Cod penal (episodul din 06.09.2005, privind
sustragerea bunurilor lui Veaceslav Bordeniuc) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal (episodul din 23.09.2009, privind
sustragerea bunurilor lui Adrian Merlan) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei In penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 29.09.2009, privind
sustragerea bunurilor Irinei Cunicica) - 2 (doi) ani inchisoare, cu excutarea pedepsei

in penitenciar de tip semiinchis;
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- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 11.03.2010, privind
sustragerea bunurilor Chicu Angela) - 2 (doi) ani inchisoare, cu excutarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 09.02.2010, privind
sustragerea bunurilor Colin Andrei) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 13.01.2010, privind
sustragerea bunurilor lui Hioard Alexandr) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 22.02.2010, privind
sustragerea bunurilor lui Gutu Alexei) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 18.03.2010, privind
sustragerea bunurilor Irinei Cernicico) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 23.09.2011, privind
sustragerea bunurilor lui Iurco Tatiana) - 2 (doi) ani Inchisoare, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 08.08.2011, privind
sustragerea bunurilor lui Savca Tatiana) - 2 (doi) ani Inchisoare, cu executarea
pedepsei In penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 29.04.2013, privind
sustragerea bunurilor lui Tcaci Valentina) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 25.03.2013, privind
sustragerea bunurilor Anei Coroi) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea pedepsei in
penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 25.03.2013, privind
sustragerea bunurilor lui Rucan Evghenii) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei In penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 03.03.2014, privind
sustragerea bunurilor lui Soimu Ghenadie) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei In penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 19.03.2014, privind
sustragerea bunurilor Cristinei Moscalu, Marianei Arhirii, Ecaterinei Podorojnaia) - 2

(doi) ani inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;
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- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 20.03.2014, privind
sustragerea bunurilor lui Besan Alexandru) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 28.03.2014, privind
sustragerea bunurilor lui Dodon Vasile) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 28.03.2014, privind
sustragerea bunurilor lui Eremeev Danil) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 06.02.2014, privind
sustragerea bunurilor Anastasiei Scripcaru) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 26.03.2014, privind
sustragerea bunurilor lui Cornitel Eugen) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executareaa
pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. b) Cod penal (episodul din 22.04.2013, privind
sustragerea bunurilor S.A. ,,Plovdiv,,) - 2 (doi) ani inchisoare, cu executarea pedepsei
in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. art. 27, 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 24.03.2014,
privind tentativa de sustragere a bunurilor lui Pislaru Alina) - 2 (doi) ani inchisoare,
cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- In baza art. 187 alin. (2) lit. d), f) Cod penal (episodul din 06.06.2009, privind
sustragerea deschisa a bunurilor S.R.L. ,,Fercer Lux”) - 6 (sase) ani inchisoare, fara
amendd, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 187 alin. (2) lit. b), f) Cod penal (episodul din 22.04.2013, privind
sustragerea deschisa a bunurilor Irinei Sardari) - 6 (sase) ani inchisoare, fara amenda,
cu executarae pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

- in baza art. 187 alin. (2) lit. b), f) Cod penal (episodul din 24.04.2013, privind
sustragerea deschisa a bunurilor Anei Manoilii) - 6 (sase) ani inchisoare, fara amenda,
cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis;

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumul
partial al pedepselor aplicate lui Busecican Petru i s-a stabilit pedeapsa definitiva - 9
(nouad) ani inchisoare, fard amendd, cu executarea pedepsei In penitenciar de tip
semiinchis.

Conform art. 84 alin. (4) Cod penal, la pedeapsa aplicatd, i s-a adaugat partial
partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul
Ciocana din 11 iulie 2019, prin care Busecican Petru a fost condamnat la 9 (noud) ani
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inchisoare si amendd In madrime de 487 (patru sute optzeci si sapte) unitati
conventionale, ceea ce constituie 9 740 (noud mii sapte sute patruzeci) lei, stabilindu-i
definitiv lui Busecican Petru pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 14
(paisprezece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis si amenda
in mdrime de 487 (patru sute optzeci si sapte) unitati conventionale, ceea ce constituie
9 740 (noud mii sapte sute patruzeci) lei. Potrivit art. 87 alin. (2) Cod penal, pedeapsa
cumulatad cu amenda urmeaza a fi exacutatd de sine stdtator.

Busecican Petru a fost recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de
art. 264! alin. (4) Cod penal si liberat de raspunderea penala in legdturd cu intervenirea
termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala in temeiul art. 60 alin. (1)
lit. a) Cod penal.

A fost Incetat procesul penal in privinta lui Busecican Petru in comiterea
infractiunii prevazute de art. 264! alin. (4) Cod penal, in legatura cu intervenirea
termenului de prescriptie.

In baza art. 385 alin. (5) Cod de procedura penald, urmare a constatarii incalcarii
dreptului inculpatului Busecican Petru privind conditiile de detentie, garantate de art.
3 din Conventia pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului, a fost redusa pedeapsa
stabilitd inculpatului Busecican Petru sub forma de 14 (paisprezece) ani inchisoare,
pentru perioada afldrii in stare de arest preventiv: 13 septembrie 2005 - 22 martie 2007
inclusiv; 16 aprilie 2010 - 29 aprilie 2011 inclusiv; 07 mai 2013 - 04 septembrie 2013
inclusiv; 04 aprilie 2014 - 12 martie 2016, care constituie 1765 (o mie sapte sute saizeci
si cinci) zile, cu 1765 (o mie sapte sute saizeci si cinci) zile, iar potrivit sentintei
Judecdtoriei Chisinau, sediul Ciocana din 11 iulie 2019, pentru aceleasi motive si
anume: detinerea in perioada 19.10.2016 - 16.02.2017 in Penitenciarul nr. 13 Chisinau
in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apdrarea drepturilor
omului si a libertdtilor fundamentale, a fost redusa pedeapsa definitiva cu 240 (doua
sute patruzeci) zile, iar In total pedeapsa a fost redusa cu 2005 (doud mii cinci) zile.

In rest sentinta a fost mentinuta.

4.1. Pentru a decide astfel, instanta de apel a retinut cd, acuzatorul de stat a
contestat sentinta doar in privinta inculpatului Busecican Petru.

In sustinerea invinuirii inculpatului Busecican Petru in comiterea infractiunii
prevazute de art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal, partea acuzdrii a prezentat
urmadtoarele probe administrate la urmadrirea penald si examinate nemijlocit in sedinta
de judecata:

- pe episodul cu privire la sustragerea bunurilor lui V. Bordeniuc: declaratiile partii

vatdamate Bordeniuc Veaceslav, declaratiile martorului Bordeniuc Aurelia, plangerea
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lui Bordeniuc V. conform careia dansul a solicitat atragerea la raspundere penald a
persoanelor necunoscute care la 06.09.2005 aproximativ orele 15.30 i-au sustras din
automobil geanta de culoare neagra in care se aflau banii in suma de 48000 lei,
stampila ”“Bafimod”, chei, carnetul de cecuri, calculator, cauzindu-i prejudiciu
material iIn marime de 48000 lei, procesul-verbal de cercetare la fata locului din
06.09.2005 si tabelul foto, procesul-verbal de cercetare la fata locului din 06.09.2005 si
tabelul foto, procesul-verbal de recunoastere a persoanei din 19.09.2005 conform
cdruia partea vatamata Bordiniuc V. a recunoscut persoana cu nr. 4 Cotov lurie dupa
fatd, de staturd mai inalta ca dansul si tabelul foto, procesul-verbal de confruntare din
07.11.2005 petrecut intre Busecican Petru si Cotov Iurie, ordonanta de ridicare
conform cdreia a fost dispusa ridicarea de la Bordeniuc V. a pistolului de model
,Sigsauer”, procesul-verbal de ridicare din 06.09.2005 conform caruia de la Bordeniuc
V. a fost ridicat pistolul de model ,Sigsauer”, ordonanta de ridicare din 15.09.2005
conform cdreia de la Bordeniuc V. a unui tichet de garantie a telefonului mobil sustras
Nokia 6310 de la Bordeniuc V., procesul-verbal de ridicare din 15.09.2005 conform
caruia de la Bordeniuc V. a fost ridicat talonul de garantie a telefonului mobil de model
Nokia 6310, procesul-verbal de examinare a obiectului din 15.09.2005 si anume a
telefonului de garantie a telefonului mobil de model Nokia 6310 si tabelul foto,
ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penald si anume
a talonului de garantie a telefonului mobil de model Nokia 6310, ordonanta de ridicare
din 01.10.2005 conform cdreia a fost dispusa ridicarea de la Neagu A. a gentutii de
culoare neagra, in care se afla doud caiete, doud stampile ,Bafimob”,
,Expresluxtrans”, calculator, chei, pastille no-spa, sase pixuri, procesul-verbal de
ridicare din 01.10.2005 conform caruia de la Neagu A. a fost ridicatd gentuta de culoare
neagrd, in care se afla doud caiete, doua stampile ,Bafimob”, ,Expresluxtrans”,
calculator, chei, pastille no-spa, sase pixuri, procesul-verbal de examinare din
01.10.2005 conform caruia au fost examinate gentuta de culoare neagra, in care se afla
doua caiete, doua stampile “Bafimob” , ”Expresluxtrans”, calculator, chei, pastille no-
spa, sase pixuri si tabelul foto, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor
delicte la cauza penald si anume a unei gentuti de culoare neagrd, in care se afla doua
caiete, doud stampile ,Bafimob”, , Expresluxtrans”, calculator, chei, pastille no-spa,
sase pixuri, ordonanta de ridicare din 09.09.2005 conform careia a fost dispusa
ridicarea de la Bordeniuc V. a unei roti de la automobilul de model BMW care a fost
deterioratd la 06.09.2005 in str. B. Voievod mun. Chisinau, procesul-verbal de ridicare
din 09.09.2005 conform caruia a fost ridicata de la Bordeniuc Veaceslav o rota de la
automobilul de model BMW care a fost deteriorata la 06.09.2005 in str. B. Voievod
mun. Chisindu, procesul-verbal de examinare a obiectului si anume a unei roti de la
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automobilul de model BMW care a fost deteriorata la 06.09.2005 in str. B. Voievod
mun. Chisindu, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza
penald si anume a unei anvelope de la automobilul de model BMW care a fost
deteriorata la 06.09.2005 in str. B. Voievod mun. Chisindu, raportul de expertiza nr.
326 din 29.09.2005 conform caruia examinadrii a fost supusa anvelopa ridicata in cadrul
cercetarii la fata locului in cadrul furtului din 06.09.2005 conform cdruia pe suprafata
exterioard sunt trei deteriorari in formad de incizii liniare usor arcuite, care probabil au
fost create cu un instrument cu lama cu un tais si o muchie, cum ar fi cutit, foarfece
sau alt obiect special confectionat cu lama asemanatoare cu cea a cutitului, raportul de
expertiza nr. xxxx din 01.12.2005, raportul de expertiza nr. xxxx din 07.12.2005,
raportul de expertiza nr. xxxx din 06.12.2005, ordonanta de recunoastere si de anexare
a corpurilor delicte la cauza penald si anume a casetei video cu inregistrarile
declaratiilor lui Cotov Iu., procesul-verbal de examinare a inregistrarilor video cu
declaratiile lui Cotov Iu., ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte
la cauza penald si anume a casetei video cu inregistrarile declaratiilor lui Busecican P.,
procesul-verbal de examinare a obiectului din 15.11.2005 conform cdruia au fost
supuse examinarii o mapa de culoare neagra, un cutit, suvac, o pereche de foarfece,
ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penald si anume
a unei mape de culoare neagrd, perechi de foarfece, a unui suvac, plangerea lui
Bordeniuc V. conform cdreia dansul solicitd atragerea la raspundere penald a
persoanelor necunoscute care 06.09.2005 aproximativ orele 15.30 i-au sustras din
automobil geanta de culoare neagra in care se aflau banii in suma de 48000 lei,
stampila ,Bafimod”, chei, carnetul de cecuri, calculator, cauzindu-i prejudiciu
material In marime de 48000 lei, procesul-verbal de cercetare la fata locului din
06.09.2005 si tabelul foto conform carora a fost examinat automobilul taxi xxxx cu n/i
xxxx, procesul-verbal de cercetare la fata locului din 06.09.2005 si tabelul foto conform
carora a fost examinat automobilul de model BMW cu ni xxxx, procesul-verbal de
recunoastere a persoanei din 19.09.2005 conform cdruia partea vatamatd Bordiniuc V.
a recunoscut persoana cu nr. 4 Cotov Iurie dupa fatd, de statura mai inalta ca dinsul
si tabelul foto, procesul-verbal de confruntare din 07.11.2005 petrecut intre Busecican
P. si Cotov Iu., ordonanta de ridicare conform careia a fost dispusa ridicarea de la
Bordeniuc V. a pistolului de model ,Sigsauer”, procesul-verbal de ridicare din
06.09.2005 conform caruia de la Bordeniuc V. a fost ridicat pistolul de model
,Sigsauer”, ordonanta de ridicare din 15.09.2005 conform cdreia a fost dispusa
ridicarea de la Bordeniuc V. a unui tichet de garantie a telefonului mobil sustras Nokia
6310, procesul-verbal de ridicare din 15.09.2005 conform caruia de la Bordeniuc V. a

fost ridicat talonul de garantie a telefonului mobil de model Nokia 6310, procesul-
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verbal de examinare a obiectului din 15.09.2005 si anume a telefonului de garantie a
telefonului mobil de model Nokia 6310 si tabelul foto, ordonanta de recunoastere si
de anexare a corpurilor delicte la cauza penald si anume a talonului de garantie a
telefonului mobil de model Nokia 6310, ordonanta de ridicare din 01.10.2005 conform
careia a fost dispusd ridicarea de la Neagu A. a gentutii de culoare neagra, in care se
afla doua caiete, doua stampile , Bafimob”, , Expresluxtrans”, calculator, chei, pastille
no-spa, sase pixuri, procesul-verbal de ridicare din 01.10.2005 conform caruia de la
Neagu A. a fost ridicatd gentuta de culoare neagra, in care se afla doua caiete, doua
stampile ,Bafimob”, , Expresluxtrans”, calculator, chei, pastille no-spa, sase pixuri,
procesul-verbal de examinare din 01.10.2005 conform caruia au fost examinate gentuta
de culoare neagrd, in care se afla doua caiete, douda stampile , Bafimob”,
,Expresluxtrans”, calculator, chei, pastille no-spa, sase pixuri si tabelul foto,
ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penald si anume
a unei gentuti de culoare neagrd, in care se afla doua caiete, doud stampile ,, Batimob”,
,Expresluxtrans”, calculator, chei, pastille no-spa, sase pixuri, ordonanta de ridicare
din 09.09.2005 conform careia a fost dispusa ridicarea de la Bordeniuc V. a unei
anvelope de la automobilul de model BMW care a fost deteriorata la 06.09.2005 in str.
B. Voievod mun. Chisindu, procesul-verbal de ridicare din 09.09.2005 conform caruia
a fost ridicata de la Bordeniuc V. o anvelopa de la automobilul de model BMW care a
fost deteriorata la 06.09.2005 in str. B. Voievod mun. Chisinau, procesul-verbal de
examinare a obiectului si anume a unei anvelope de la automobilul de model BMW
care a fost deteriorata la 06.09.2005 in str. B. Voievod mun. Chisinau, ordonanta de
recunoastre si de anexare a corpurilor delicte la cauza penald si anume a unei anvelope
de la automobilul de model BMW care a fost deterioratd la 06.09.2005 in str. B. Voievod
mun. Chisinau, raportul de expertiza nr. xxxx din 29.09.2005, raportul de expertiza nr.
xxxx din 01.12.2005, raportul de expertiza nr. xxxx din 07.12.2005, raportul de
expertiza nr. xxxx din 06.12.2005, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor
delicte la cauza penala si anume a casetei video cu inregistrdrile declaratiilor lui Cotov
Iu., procesul-verbal de examinare a inregistrarilor video cu declaratiile lui Cotov Iu.,
procesul-verbal de examinare a Inregistrarilor video din 22.11.2005, ordonanta de
recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penald si anume a casetei video
cu inregistrarile declaratiilor Iui Busecican P., procesul-verbal de examinare a
obiectului din 15.11.2005 conform cdruia au fost supuse examindrii o mapa de culoare
neagra, un cutit, suvac, o pereche de foarfece, ordonanta de recunoastere si de anexare
a corpurilor delicte la cauza penald si anume a unei mape de culoare neagrd, a unei

perechi de foarfece, a unui suvac.
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- pe episodul privind sustragerea bunurilor Natalia Condrea: plangerea depusa
organelor de politie de catre Condrea Igor, conform careia dinsul solicita atragerea la
rdspundere penald a persoanelor necunoscute care la data de 06.06.2009, in mod
deschis au sustras banii In suma de 39265 lei din oficiul SRL , Fercer Lux” amplasat
str. Varnita xx mun. Chisinau, demersul directorului ,Fercer Lux” Condrea N.
conform cdruia solicita atragerea la rdspundere penald a persoanei care la data de
06.06.2009 orele 11.00 a patruns in oficiul SRL ,Fercer- Lux” situat str. Varnita, xx de
unde In mod tainic a sustras bani In suma de 39465 lei, pricinuid un prejudiciu
material considerabil, ordinul de incasare a numerarului, procesul-verbal de cercetare
la fata locului din 06 iunie 2009, fototabelul la procesul-verbal de cercetare la fata
locului din 06.06.2009, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la
materialele cauzei si anume a sumei de 39465 lei, raportul de examinare medico-legala
nr. xxx din 08 iunie 2009, ordonanta de ridicare din 09.06.2009 conform careia de la
Condrea Natalia a fost dispusd ridicarea inregistrarii video SRL “Fercer Lux” din
06.06.2009, procesul-verbal de ridicare din 09.06.2009 conform cdruia de la Natalia
Condrea a fost ridicat un CD cu inregistrarea video de pe teritoriul SRL “Fercer Lux”,
procesul-verbal de examinare a obiectelor din 16 iunie 2009 conform caruia obiectul
cercetarii il constituie un CD de culoare sura cu inscriptia TDK CD-R80, ordonanta de
recunoagstere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala si anume a a CD R-80
cu inregistrarea video a teritoriului SRL ,Fercer Lux” din 06.06.2009, procesul-verbal
de examinare a obiectelor din 16 iunie 2009 conform caruia obiect al cercetarii il
constituie o pereche de blugi negri pentru barbati si o cdmasa pentru barbati de
culoare bordo cu miinici lungi, fototabelul la procesul-verbal de examinare a
obiectelor, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la materialele
cauzei penale si anume a unei perechi de blugi de culoare neagrad si o camasa de
culoare bordo.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Rodica Cunicica: plangerea cet. Cunicica
Rodica adresata organelor de politie privind sustragerea telefonului mobil de model
Samsung 700 la pretul de 1200 lei, procesul-verbal de cercetare la fata locului din
29.09.2009 si fototabel, procesul-verbal depredare a informatiei, procesul-verbal de
examinare a obiectului din 11.12.2009 conform cdruia examindrii au fost supuse
descifrarile telefonice, ordonanata de recunosatere si de anexare a corpurilor delicte
la cauza penala si anume a descifrdrilor telefonice SA ,, Orange”, ordonanta de ridicare
din 13.10.20199 conform cdruia de la Surujiu Pavel a fost ridicat telefonul mobil de
model Samsung SGH j700 si husa din piele atrificiala Samsung cu fermoar, procesul-
verbal de ridicare din 13.10.2009 conform caruia de la Surujiu Pavel au fost ridicate
telefonul mobil de model Samsung SGH j700 si husa din piele artificiala cu inscriptia
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Samsung de culoare neagra cu fermoar, fototabelul anexa la procesul-verbal de
examinare a obiectului, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte
la cauza penala si anume a telefonului mobil de model Samsung j700 si husa telefonica
cu mentiunea ,Samsung”, procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa
fotografie din 19.10.2009.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor lui Merlan Adrian: plangerea lui Merlan
A. adresatd organelor de politie prin care dansul solicita atragerea la raspundere
penala a persoanelor necunoscute care la 23.09.2009 tainic au sustras din oficiul
“Militax Grup” o geanta din piele in care se aflau documente si bani 14000 lei, 960
euro, 1340 dolari SUA, prin ce i-a fost cauzat un prejudiciu considerabil in suma de
44700 lei, procesul-verbal de cercetare lafata locului din 23.09.2009, ordonanta de
ridicare din 02.11.2009 conform cdreia a fost dispusa ridicarea de la SRL , Militax
Grup” Merlan Adrian un CD-R cu inscriptia “Microinvest”, procesul-verbal de
ridicare din 02.11.2009 conform cdruia de la Merlan Adrian fost ridicat un CD-R cu
inscriptia ,Microinvest” de culoare albastra si fototabel, procesul-verbal de examinare
a obiectului din 02.11.2009 si anume a CD-R cu inscriptia , Microinvest”, ordonanta de
recunoagstere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala si anume a CD-R cu
inscriptia ,Microinvest”, procesul-verbal de recunoastere a persoanei din 17.11.2009
conform caruia partea vatamata Merlan Adrian a recunoscut persoana cu nr. 5 dupa
infatisarea fetei, frezurd, nas si ochi, fiind Busecican Petru si tabel fotografic, procesul-
verbal de recunoastere a persoanei din 17.11.2009 conform cdruia martorul Staver
Andrei a recunoscut persoana cu nr. 3 Busecican Petru, dupa infatisare, forma fetei,
frezurd, dinti, nas si tabelul fotografic, procesul-verbal de recunoastere a persoanei
din 17.11.2009 conform cdruia martorul Alexandru Cocier a recunoscut persoana cu
nr. 2 si anume Busecican Petru, dupa infdtisare, statura, ochi si frezurd si tabel
fotografic.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Cernicico Irina: plangerea Cernicico
Irina, adresatd organelor de politie, conform careia dinsa solicitd atragerea la
raspundere penala a persoanei necunoscute care la 18.03.2010 in intervalul de timp
11.00-17.00 i-a sustras blana din nurca, cauzindu-i un prejudiciu material considerabil
in mdrime de 30000 lei, procesul-verbal de cercetare la fata locului din 18.03.2010.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Chicu Angela: plangerea Chicu Angela,
adresatd organelor de politie conform careia aceasta solicita atragerea la rdspundere
penala a persoanei necunoscute care la 11.03.2010 aproximativ la orele 17.00 prin acces
liber a patruns in incinta cladirii IS ,,CRIS Registru” de unde pe ascuns a sustras din
dulapul-cupe scurta de iarnd din piele si bland naturald, costul careia este de 900 euro,

cauzandu-i un prejudiciu material considerabil, procesul-verbal de cercetare la fata
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locului din 11.03.2010 si plansa forografica, procesul-verbal de recunoastere a
persoanei dupa fotografie din 15.03.2010, conform cdruia partea vatamata Chicu
Angela a recunoscut persoana din fotografia cu nr. 5 care la 11.03.2010 pe ascuns i-a
sustras haina de iarnd. Persoana a fost recunoscuta dupa culoarea parului, cuafura,
dupa trasaturile fetei, ordonanta de ridicare din 15.03.2010 conform cdreia a fost
dispusa ridicarea de la Ilie Mizernii a unei blani de culoare neagra, procesul-verbal de
ridicare din 15 martie 2010 a unei bldni de iarnd de culoare neagra, ordonanta de
recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la materialele cauzei penale si anume a
blanii de culoare neagrd, procesul-verbal de examinare a obiectului si anume a hainei
de iarnd din piele cu bland de culoare neagrd, ordonanta de ridicare din 15.03.2010
prin care a fost dispusa ridicarea de la Ministerul Dezvoltdrii Informationale a
inregistrdrilor video, procesul-verbal de ridicare din 15.03.2010 conform caruia din
cadrul Ministerului Dezvoltarii Informationale a fost ridicat un disc de culoare surie
cu inregistrari video din data de 11.03.2010, ordonanta de recunoastere si de anexare
a corpurilor delicte la materialele cauzei si anume a unui disc cu inregistrari video de
la Ministerul Dezvoltdrii Informationale de la data de 11.03.2010, procesul-verbal de
examinare a obiectului din 15.03.2010 si anume a inregistrarilor video de la 11.03.2010
din cadrul Ministerului Dezvoltarii Informationale.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor lui Alexandr Hioard si Colin Andrei:
plangerea lui Hioara Alexandr adresata organelor de politie prin care dansul solicita
atragerea la rdspundere penald a persoanelor necunoscute care la data de 13.01.2010 a
sustras un laptop de model ,Hullit Pakart” la pretul de 5000 lei, cauzindu-i un
prejudiciu material considerabil, plangerea lui Colin Andrei adresata organelor de
politie prin care dinsul solicita atragerea la rdspundere penald persoana necunoscuta
care la data de 09.02.2010 aproximativ la ora 17.20 avind acces liber in oficiul
SRL,, Ancolex” folosindu-se de faptul ca, nu este observant de nimeni i-a sustras un
notebook la pret de 11000 lei, cauzindu-i daund materiald in proportii considerabile,
procesul-verbal de cercetare la fata locului din 13.01.2010, fototabelul la procesul-
verbal de cercetare la fata locului, procesul-verbal de cercetare la fata locului din
09.02.2010, tabelul fotografic, ordonanta de ridicare din 15.02.2010 conform careia a
fost dispusa ridicarea de la Hiora Alexandr doua frgamente a imaginii de pe camera
de inregistrare video instalata in antreul oficiilor de pe str. Otovasca, 17 sec. Ciocana,
procesul-verbal de ridicare din 15.02.2010 conform cdruia de la Hiora Alexandr au fost
ridicate doud fragmente a imaginii de pe camera de inregistrare video instalatd in
antreiul oficiilor de pe str. Otovasca, 17 sec. Ciocana mun. Chisindu, procesul-verbal
de examinare a obiectului din 15.02.2010 si anume a imaginilor ridicate, ordonanta de
ridicare si de anexare a corpurilor delicte la materialale cauzei penale si anume a douad
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imagini fixate de camera de Inregistrare video instalatd pe str. Otovasca, 16 mun.
Chisinau, procesul-verbal de prezentare spre recunoastere a persoanei din 16.02.2010,
procesul-verbal de prezentare spre recunoastere a persoanei din 16.02.2010, ordonanta
de ridicare din 13.02.2010 conform careia a fost dispusd ridicarea a unui suport
electronic, flash card de culoare rosie, procesul-verbal de ridicare din 15.02.2010
conform caruia de la Colin Andrei a fost ridicata cheia de la program 1C (flash card)
de culoare rosie, tabelul fotografic la procesul-verbal de examinare a obiectului din
15.02.2010, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delcite la cauza
penala si anume a unei chei-suport electronica (flash card) ridicata de la Colin Andrei,
procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 17.02.2010 conform
caruia martorul Iacovleva Maria a recunoscut cu certitudine persoana din fotogrtafia
nr. 4, dupa infatisare, ochi, frezurd, nas si anume ca persoana care la la 09.02.2010 a
intrat In ofiul sdu si i-a propus tehnica electronica si anume telefoane mobile si
calculatoare, care s-a dovedit a fi Busecican Petru.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor lui Alexei Gutu: procesul-verbal de
sesizare despre sdvirsirea infractiunii din 25.02.2010 conform caruia Gutu Alexei a
solicitat organelor de politie atragerea la rdspundere penala a persoanei necunoscute
care la data de 22.02.2010 in jurul orelor 15.30- 16.30 in mod tainic i-a sustras notebook-
ul de model HP Compag nr. xxx, un flash cu capacitatea de 256 MB de culoare
metalicd, geanta pentru notebook de culoare neagrd, cheia de la safeu nr.1004,
cauzindu-i un prejudiciu material considerabilin suma de 9850 lei, procesul-verbal de
ridicare din 10 martie 2010 prin care a fost dispusa ridicarea de la Godoroja Natalia -
administratoarea SRL , New Life” a inregistrarilor video, procesul-verbal de ridicare
din 10 martie 2010 prin care de la Godoroja Natalia-administratoarea SRL ,, New Life”
au fost ridicate inregistrarile video din 22.02.2010, ordonanta de recunoastere si de
anexare a corpurilor delicte la materiale cauzei si anume a inregistrarilor video din
22.02.2010, procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie conform
caruia martorul Butucea Elena a recunoscut persoana din fotografia cu nr. 3, dupa
parul de culoare inchisa, frezat scurt, fata in forma de oval si tenul curat, forma ochilor
si nas, virsta de pind la 25 ani, care s-a dovedit a fi Busecican Petru, ordonanta de
ridicare din 23 aprilie 2010 conform careia de la Rusetki Serghei au fost ridicate
calculatorul de model , Note-Book”, un incarcator si o geantd din stofd, procesul-
verbal de examinare a obiectului din 23.04.2010 si anume calculatorul de model ,,Note-
Book”, un Incdrcdtor si o geantd din stofd, ordonanta de recunoastere si de anexare a
corpurilor delicte la cauza penald si anume a calculatorului de model ,Note-Book”,

un Incdrcdtor si o geantd din stofa de culoare neagra.
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- pe episodul privind sustragerea bunurilor Iurco Tatiana: plangerea adresata
organelor de politie, conform cdreia Iurco Tatiana a solicitat atragerea la rdspundere
penald a persoanei necunoscute care la data de 23.09.2011 i-a sustras pe ascuns geanta
in care se aflau 6700 lei, 50 euro, 400 dolari SUA, buletin de identitate, procesul-verbal
de ridicare din 07 noiembrie 2011, procesul-verbal de examinare a obiectelor din
15.11.2011 si anume a bunurilor ridicate de la domiciliul lui Petru Busecican si
fototabel, ordonanta privind recunoasterea si anexarea corpurilor delicte la cauza
penald, procesul-verbal de confruntare din 09.11.2011 intre partea vatamata Iurco
Tatiana si banuitul Busecican Petru, procesul-verbal de verificare a declaratiilor lui
Busecican Petru la locul infractiunii din 09.11.2011.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Savca Tatiana: procesul-verbal de
sesizare despre sdvarsirea infractiunii depusa de Savca Tatiana, conform cdreia dinsa
a solicitat atragerea la raspundere penald a persoanei necunoscute care la 08.08.2011
in jurul orelor 08.45 i-a sustras geanta de dama din piele de culoare neagra in suma de
500 lei in care erau pasaportul, buletin de identitate cu fisa, legitimatia, polita de
asigurare medicala. Portmoneu din piele de culoare rogie in suma de 100 lei in care se
aflau 70 dolari SUA, 500 lei RM,card bancar de la Banca Sociala, 4 chei de la
apartament, 3 rujuri de culoare roza in suma de 150 lei, cauzidu-i o dauna materiala
considerabid in marime de 1250 lei RM si 70 dolari SUA, procesul-verbal de cercetare
la fata locului din 08.08.2011 si fototabel, procesul-verbal de examinare a obiectului
din 11.08.2011 si anume a inregistrarilor video, ordonanta de recunoastere si de
anexare a corpurilor delicte la cauza penald din 11.08.2011 si anume a imaginilor video
ridicate din anticamera Agentiei ,Moldsilva” din 08.08.2011, procesul-verbal de
reconstituire a faptei din 15.11.2011 si tabel foto.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Tcaci Valentina: procesul-verbal de
sesizare despre sdvarsirea infractiunii din 30.04.2013 conform cdruia Tcaci Valentina
a solicitat atragerea la raspundere penald a persoanei necunoscute care la data de 29
aprilie 2013 pe ascuns din biroul de serviciu a sustras o geantda de dame de culoare
neagra in care se afla telefonul mobil de model Nokia-1208 cu cartela SIM xxxx,
buletinul de identitate, polita de asigurare medicald, cardul Banca de Economii, codul
cardului si bani in suma de 800 lei RM, pricinuindu-i o paguba materiala considerabila
in suma de 1230 lei, dar mai mult o paguba psihicd, ordonanta de ridicare din 07 mai
2013 conform careia a fost dispusa ridicarea de la Busecican Petru a telefonului mobil
de model Nokia 1208 cu IMEI xxxx, procesul-verbal de ridicare conform caruia de la
Busecican Petru a fost ridicat telefonul mobil de model Nokia 1208 cu IMEI xxxx,
procesul-verbal de examinare a obiectului din 13.05.2013 conform caruia a fost
examinat telefonul mobil de model Nokia 1208 cu IMEI xxxx si anexa, ordonanta de
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recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 14 mai 2013 si
anume a telefonului mobil de model Nokia 1208 cu IMEI xxxx, culoare neagra.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Coroi Ana si Rucan Evghenii: procesul-
verbal despre savarsirea infractiunii din 25.03.2013 conform cdruia Coroi Ana a
solicitat atragerea la raspundere penala a persoanei necunoscute care din geanta i-a
sustras portmoneul din materie la pretul de 50 lei in care se aflau 100 lei, acte de
identitate: buletinul de identitate cu supliment, polita de asigurare medicald,
legitimatia de pensionar, bani in suma de 890 lei, permis circulator la transport public,
pricinuindu-i un prejudiciu considerabil in suma totala de 1040 lei, procesul-verbal de
cercetare la fata locului din 25.03.2013 si tabel fotografic, procesul-verbal de verificare
a declaratiilor la locul infractiunii din 28.06.2013 si fototabel, demersul ,, Trans Ager”
SRL prin care a solicitat initierea unei anchete pe faptul sustragerii de cdtre doua
persoane a unui telefon mobil si 500 lei, procesul-verbal privind actele de constatare
din 22.04.2009, procesul-verbal de sesizare despre sdvarsirea infractiunii din
29.04.2013 conform cdruia Rucan Evgheni a solicitat organelor de drept stabili si de a
atrage la rdspundere penald persoanele necunoscute care la 25.03.2013 aproximativ la
orele 18.40 au sustras din vestiarul de pe teritoriul SRL , Trans Ager” din str. Uzinelor,
171 A mun. Chisinau un telefon mobil de model Sony Ericson C 902 la pretul de 800
lei si bani In suma de 500 lei, in total a fost cauzat un prejudiciu material considerabil
in suma de 1300 lei, procesul-verbal de verificare a declaratiilor la locul infractiunii
din 28.06.2013, procesul-verbal de examinare a obiectului si anume a descifrarilor
convorbirilor telefonice, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte
la cauza penala si anume a descifrdrilor convorbirilor telefonice ridicate de la
compania de telefonie Moldcell de la abonatul cu nr. IMEI xxxx pentru perioada
25.03.2013 pand la 17.05.2013.

- pe episodul privind comiterea infractiuniiprevizute de art. 264" alin. (4) Cod penal:
raportul agentului constatator din 19.03.2011 conform caruia Busecican Petru a fost
suspectat ca a condus vehicolul in stare de ebrietate narcotica si fara permis de
conducere, procesul-verbal de inlaturare de la conducerea vehiculului din 19.03.2013,
indreptare eliberatda pe numele lui Busecican Petru pentru efectuarea examinarii
medicale ca fiind suspectat de consum de droguri, procesul-verbal al examinarii
medicale si de constatare a faptului de consumare a alcoolului, stdrii de ebrietate si
naturii ei nr. xxxx din 19.03.2013, conform caruia la momentul examinarii medicale
Busecican Petru prezenta stare de ebrietate provocatda de stupefiante (amfetamina),
procesul-verbal privind constatarea faptei de conducere a mijlocului de transport in
stare de ebrietate alcoolica din 19.03.2013, ordonanta de ridicare din 19.03.2013
conform cdreia de la Busecican Petru a fost ridicat automobilul de model Dacia Logan
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xxxx, procesul-verbal de ridicare a obiectelor si documentelor din 19.03.2013 si anume
a automobilului de model Dacia Logan xxxx.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor lui Ghenadie Soimu: plangerea lui Soimu
Ghenadie adresata organelor de politie prin care dinsul solicita atragerea la
raspundere penala a persoanelor necunoscute care la 03.03.2014 intre orele 16.40-16.50
prin acces liber au patruns in biroul 410 etajul IV al Ministerului Justitiei amplasat str.
31 Augudst 1989, 82 de unde tainic a sustras geanta personala din piele la pretul de
1000 lei, in care se afla o mapa rosie la pretul de 20 lei, 4 stilouri gel la pret de 20 lei,
procesul-verbal de ridicare din 18 martie 2014, conform cdruia a fost ridicat un CD-R
cu inregistrarile video de la 03 martie 2014 in intervalul de timp 16.40- 16.55 de la etajul
IV al Ministerului Justitiei, procesul-verbal de examinare a obiectului dn 18 martie
2014, conform cdruia este supus examindrii DVD+R cu inregistrarile video de la 18
martie 2014 din incinta Ministerului justitiei etajul IV (f.d.13-14); ordonanta din 18
martie 2014 conform cdreia DVD+R cu inregistrarile video de la Ministerul Justitiei
din 03.03.2014 a fost recunoscut in calitate de corp delict si anexat la materialele cauzei
penale.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor de la Podorojnaia Ecaterina, Moscalu
Cristina, Arhirii Mariana: procesul-verbal de cercetare la fata locului din 21.03.2014 si
tabel fotografic; procesul-verbal de sesizare despre comiterea infractiunii din
21.03.2014; procesul-verbal de sesizare despre sdavarsirea infractiunii din 21.03.2014,
procesul-verbal despre savarsirea infractiunii, ordonanta de ridicare din 21.03.2014
prin care a fost dispusa ridicarea suportului electronic cu informatia video, procesul-
verbal de ridicare din 21.03.2014 a suportului electronic cu informatia video, procesul-
verbal de examinare din 14 aprilie 2014 si anume a inregistrarilor video de pe camerele
de luat vederi instalate in vestiarul SRL , Ferex” din str. Mihail Viteazul, xx mun.
Chisinau.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Pislaru Alina: procesul-verbal de
consemnare a plangerii verbale din 24 martie 2014 conform cdruia Alina Pislaru a
solicitat organelor de drept sd atragd la rdspundere penald persoana necunoscutd care
la 24.03.2014 aproximativ la orele 12.30 a patruns in biroul de serviciu al blocului
administrativ al SRL ,, Uniplast” amplsat pe str. Pddurii xx mun. Chisindu de unde pe
ascuns a sustras din geanta personala un portmoneu din piele artificiala de culoare
roz in valoare de 50 lei in care se afla buletinul de identitate cu fisa de insotire, cartele
de vizita, bani in suma de 335 lei, un penal de culoare neagra in valoare de 50 lei in
care se aflau un ruj de marca ,, Avon Rose” in valoare de 70 lei, un ruj de marca ,,Avon
Mocca” in valore de 40 lei, un rimel de marca ,,Avon Aero Volume” in valoare de 70

lei si un creion pentru buze in valoare de 40 lei, cauzindu-i o daund materiala
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considerabild in suma totala de 655 lei (f.d.5); proces-verbal de cercetare la fata locului
din 24 martie 2014 si plansa ilustrativa, procesul-verbal de recunoastere a persoanei
dupa fotografie, procesul-verbal de examinare a obiectelor din 01 aprilie 2014,
ordonanta din 01.04.2014 conform cdreia in calitate de corpuri delicte au fost
recunoscute un portmoneu din piele artificiala de culoare roz, in care se aflau bani in
suma de 335 lei, penarul din piele artificiald de culoare neagra in care se aflau produse
cosmetice, procesul-verbal de autodenuntare a lui Busecican Petru din 24.03.2014.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor din 28.03.2014, 28.03.2014 si 20.03.2014:
procesul-verbal de consemnare a plangerii verbale din 24.03.2014 conform careia
Besan Alexandru a solicitat atragerea la rdspundere penald a persoanei necunoscute
care la 20.03.2014 in jurul orelor 14.30 min.prin acces liber a patruns in atelierul din SC
,Albesan-Lux” de unde pe ascuns a sustras un portmoneu de culoare neagra din
buzunarul scurtei unui angajat al sau cu suma de 3500 lei, care 1i apartineau dinsului
personal, cauzindu-i o daund materiala in suma de 3500 lei, ordonanta de ridicare din
24.03.2014 conform careia a fost dispusa ridicarea de la Besan Alexandru a unui CD
cu Inregistrari video, procesul-verbal de ridicare din 24.03.2014 conform cdruia de la
Besan Alexandru a fost ridicat un CD cu inregistrari video, procesul-verbal de
examinare a obiectelor din 02.04.2014 conform caruia examinadrii este supus CD-ul cu
inregistrarile video, ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la
cauza penala si anume a CD-DVD-R cu inregistrarile video de pe camera nr. 7 a
atelierului SC ”Albesan Lux” SRL din str- la Muncesti, 5 mun. Chisinau, procesul-
verbal din 24.03.2014 de autodenuntare a lui Busecican P., procesul-verbal de
confruntare dintre partea vatamatd Besan Alexandru si Busecican Petru conform
caruia Besan Alexandru a sustinut pozitia expusa anterior, iar Busecican P. a
mentionat cd a sustras numai suma de 2000 lei si nu 3500 lei, procesul-verbal de
consemnare a plangerii verbale din 28.03.2014 conform caruia Dodon Vasile a solicitat
atragerea la rdspundere penalda a persoanei necunoscute care la 28.03.2014
aproximativ la orele 15.50 din automobilul sau personal de model Opel Corsa n/i xxxx
parcat de str. Padurii, xx mun. Chisindu pe ascuns i-a sustras de pe bancheta din fata
dreapta geanta personala la pret de 2000 lei in care se aflau bani in suma de 1300 dolari
SUA, echivalentul sumei de 17472 lei conform cursului Bancii Nationale a Moldovei;
1500 euro echivalentul sumei de 27 750 lei conform cursului Bancii Nationale a
Moldovei, stampila SRL , Termodesingn” la pretul de 500 lei, o cheie de la automobilul
de model ,,Mercedes Sprinter” la pret de 100 lei, un metru de masurat la pret de 100
lei, portmoneu la pret de 600 lei, in care se afla buletinul de identitate, permisul de
conducere si mandatul pe automobilul sus-indicat, procesul-verbal de cercetare lafata
locului din 28.03.2014, ordonanta de ridicare din 07 aprilie 2014 conform cadreia a fost
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dispusa ridicarea de la IP Botanica a obiectelor, procesul-verbal de ridicare din 07
aprilie 2014 conform careia din IP Botanica au fost ridicate o geanta pentru barbati din
piele culoare neagra in care se afla un portmoneu din piele si stampila SRL
,Termodesingn” si plansa fotograficd, procesul-verbal de confruntare din 09 aprilie
2014 dintre partea vatdmatd Dodon Vasile si Busecican Petru, procesul-verbal de
sesizare despre savarsirea infractiunii din 31.03.2014, conform cdruia Eremeev Daniil
a solicitat atragerea la rdspundere penald a persoanei necunoscute care la 28.03.2014
aproximativ orele 15.00 din vestiarul SRL , Contact Ghera” amplasat pe str. Padurii,
xx mun. Chisindu pe ascuns i-au sustras geanta personala la pret de 50 lei, in care se
aflau o pereche de ochelari de vedere la pret de 1000 lei, permisul de conducere,
buletinul de identitate, astfel i-a fost cauzat un prejudiciu material considerabil in
suma de 1050 lei, plansa ilustrativa, procesul-verbal de examinare a obiectului din 08
aprilie 2014 conform cdruia au fost examinate o pereche de ochelari pentru vedere, o
geanta de piele din culoare neagra, un portmoneu din piele de culoare neagra, o
stampila, pe cliseu cu inscriptia SRL , Termodesingn”, ordonanta de recunoastere si
de anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 08.04.2014, conform cdreia au fost
recunoscute in calitate de corpuri delicte o pereche de ochelari pentru vedere, o geanta
de piele din culoare neagra, un portmoneu din piele de culoare neagra, o stampila, pe
cliseu cu inscriptia SRL ,, Termodesingn”.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Scripcaru Anastasia: ingtiintare ,902”
efectuata de catre Scripcaru Anastasia privind sustragerea gentii, procesul-verbal de
sesizare despre savarsirea infractiunii din 06.02.2014, procesul-verbal de cercetare la
tata locului din 06.02.2014 si tabel fotografic.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor lui Cornetel Eugen: procesul-verbal de
sesizare despre savarsirea infractiunii din 26.03.2014 conform caruia Cornetel Eugen
a solicitat atragerea la raspundere penala a persoanele necunoscute care la 26.03.2014
intre orele 17.35-17.45 au patruns in biroul directorului amplasat pe str. Uzinelor, 1
mun. Chisindau de unde pe ascuns a sustras un notebook de model ,,Lenovo Thinkpad
Edge” la pretul de 5000 lei si bani in suma de 50 lei, cauzindu-i un prejudiciu material
considerabil in suma totald de 5050 lei, procesul-verbal de cercetare la fata locului din
26.03.2014 si tabel fotografic, ordonanta de ridicare din 07.04.2014 conform careia a
fost dispusd ridicarea de la Andrei Petrov a notebook-ului de model ,, Lenovo Think
Pad”, un cablu pentru alimentare de model , Lenovo”, procesul-verbal de ridicare din
07.04.2014 conform caruia de la Andrei Petrov a fost ridicat notebook-ul de model
,Lenovo Think Pad”, un cablu pentru alimentare de model ,,Lenovo”, procesul-verbal

de examinare a obiectului din 07 aprilie 2014, ordonanta de recunoastere si de anexare
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a corpurilor delicte la cauza penala si anume a notebooku-lui de model “Lenovo Think
Pad”.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor SA , Plovdiv”: demersul directorului SA
,Plovdiv” privind sustragerea notebucu-lui Asus X50N- xxxx cu costul de 6726 lei,
procesul-verbal de cercetare la fata locului din 22.04.2013 si plansa fotografica,
ordonanta de ridicare din 25.04.2013, procesul-verbal de ridicare din 25.04.2013
conform cdruia au fost ridicate mregistrari video din data de 22.04.2013 din incinta
restaurantului , Plovdiv”, procesul-verbal de examinare a obiectului din 25.04.2013,
ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala si anume
a CD-ului cu inregistrarile video.

- pe episodul privind sustragerea bunurilor Manolii Ana: plangerea cet. Manolii Ana,
adresata organelor de politie prin care dansa solicitd atragerea la rdspundere penald a
persoanelor necunoscute care la data de 24.04.2013 in mod deschis i-au sustras bunuri
in suma de 9000 lei, cauzindu-i un prejudiciu material considerabil, procesul-verbal
de cercetare la fata locului din 24.04.2013 si plansa fotografica, raportul de expertiza
medico-legala nr. 1810 din 24.04.2013 conform caruia echimoza de la gitul Manolii Ana
putea fi cauzatd in rezultatul actiunii traumatice a unui obiect dur cu suprafata de
interatiune limitata si se calificd ca vatdmare neinsemnatd, procesul-verbal de
recunoagtere a persoanei dupa fotografie din 24.04.2013, procesul-verbal de
recunoagtere apersoanei dupa fotografie din 24.04.2013, procesul-verbal de
perchezitie conform cdruia au fost ridicate bilete de amanet, bilete de amanet,
procesul-verbal de examinare a obiectului, plangerea cet. Sardari Irina adresata
organelor de politie conform cdreia dinsa solicitd atragerea la raspundere penald a
persoanei necunoscute care in mod deschis i-a sustras de la git un lantisor din aur si o
cruciulita, cauzindu-i un prejudiciu material considerabil in marime de 8000 lei,
procesul-verbal de cercetare la fata locului din 22.04.2013, procesul-verbal de
recunoastere a persoanei si anume a lui Busecican Petru, conform cdruia partea
vatdmata Sardarii Irina a recunoscut persoana din fotografia cu nr. 4 care i-a sustras
impreuna cu o alta persoand lantisorul cu cruciulita de aur si tabelul foto, proces-
verbal de confruntare intre Manolii Ana si Busecican Petru, procesul-verbal de
confruntare intre Busecican Petru si Sardari Irina.

Instanta de apel a constatat cd, instanta de fond, cercetand in cumul probele
administrate In sedinta de judecatd prin prisma admisibilitatii, pertinentei si
concludentei, utilitatii si veridicitatii raportata la declaratiile date in sedinta de
judecata si probele administrate, a stabilit o corecta situatie de fapt, fiind doveditd vina
inculpatului Busecican Petru de comiterea infractiunilor impuse, iar faptul
recunoasterii partiale a vinovatiei este apreciat ca o0 modalitate de a se eschiva de la
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raspunderea penala, or probele administrate si cercetate in cadrul sedintei de judecata
cu certitudine confirmd vinovatia inculpatului de comiterea infractiunilor impuse,
desila caz inulpatul nu a declarat apel, fiind de acord cu constatarea si solutia instantei
de fond.

Avind in vedere faptul ca, prin Legea nr. 277-XVI din 18.12.2008 (in vigoare din
24.02.2009) pentru modificarea si completarea Codului penal al Republicii Moldova a
fost exclus art. 195 Cod penal, precum si avind in vedere prevederile art. 126 Cod
penal (cu modificarile din 29.07.2016 in vigoare din 07.11.2016) conform cdruia se
considera proportii mari valoarea bunurilor sustrase, dobandite, primite, fabricate,
distruse, utilizate, transportate, pastrate, comercializate, trecute peste frontiera
vamala, valoarea pagubei pricinuite de o persoana sau de un grup de persoane, care
depaseste 20 de salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotarirea
de Guvem in vigoare la momentul savirsirii faptei. (1') Se considera proportii deosebit
de mari valoarea bunurilor sustrase, dobandite, primite, fabricate, distruse, utilizate,
transportate, pdstrate, comercializate, trecute peste frontiera vamald, valoarea
pagubei pricinuite de o persoana sau de un grup de persoane, care depdseste 40 de
salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotdrirea de Guvern in
vigoare la momentul savirsirii faptei. (2) Caracterul considerabil sau esential al daunei
cauzate se stabileste luindu-se In considerare valoarea, cantitatea si Insemnatatea
bunurilor pentru victimd, starea materiala si venitul acesteia, existenta persoanelor
intretinute, alte circumstante care influenteaza esential asupra stdrii materiale a
victimei, iar In cazul prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege - gradul
lezdrii drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului, Colegiul penal considera
coreca calificarea instantei de fond a actiunilor lui Busecican Petru:

- in baza art. 186 alin. (2) lit. b), c), d) Cod penal (episodul din 06.09.2005) - ca
furt, adica sustragerea bunurilor altei persoane, savarsit de mai multe persoane, prin
patrundere in alt loc pentru depozitare cu cauzarea de daune in proportii
considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 29.09.2009) - ca furt,
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 13.01.2010) - ca furt,
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin pdtrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 22.02.2010) - ca furt,
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin pdtrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile.
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- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 11.03.2010) - ca furt
adicd sustragerea bunurilor altei persoane savirsit prin pdtrundere in Incapere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 08.08.2011) - ca furt,
adicd sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 23.09.2011) - ca furt,
adicd sustragerea bunurilor altei persoane savirsit prin patrundere in Incapere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 25.03.2013) - ca furt
adicd sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 25.03.2013) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 22.04.2013) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 al.2 lit.c),d) CP RM (episodul din 29.04.2013) - ca furt adica
sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu cauzarea
de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 06.02.2014) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incapere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 03.03.2014) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile.

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 19.03.2014) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incapere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 19.03.2014) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin pdtrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 20.03.2014) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin pdtrundere in incdpere cu

cauzarea de daune in proportii considerabile;
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- In baza art. 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal (episodul din 26.03.2014) - ca furt
adicd sustragerea bunurilor altei persoane savarsit prin patrundere in incdpere cu
cauzarea de daune in proportii considerabile.

- In baza art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal (episodul din 28.03.2014) - ca furt
adica sustragerea bunurilor altei persoane savirsit prin patrundere in alt loc pentru
depozitare, cu cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 187 alin. (2) lit. d), f) Cod penal (episodul din 06.06.2009) - ca jaf,
adica sustragerea deschisd a bunurilor altei persoane, savirsit prin patrundere in
incdpere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile;

- In baza art. 187 alin. (2) lit. b), e), f) Cod penal (episodul din 24.04.2013) - ca jaf,
adicd sustragerea deschisa a bunurilor altei persoane, savarsit de doua persoane, cu
aplicarea violentei nepericuloase pentru viata sau sandtatea persoanei, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile;

- in baza art. 187 alin. (2) lit. b), e), f) Cod penal (episodul din 22.04.2013) - ca jaf,
adicd sustragerea deschisa a bunurilor altei persoane, savarsit de doua persoane, cu
aplicarea violentei nepericuloase pentru viata sau sandtatea persoanei, cu cauzarea de
daune in proportii considerabile;

- In baza art. 27, 186 alin. (2) lit. c), d) Cod penal, ca tentativa de furt, adica
tentativa la sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, savirsit prin patrundere
in incapere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

- In baza art. 264! alin. (4) Cod penal, ca conducerea mijlocului de transport de
catre o persoand, care nu detine permis de conducere sau care este privata de dreptul
de a conduce mijloace de transport, care se afla in stare de ebrietate, produsa de
substante narcotice, psihotrope sau de alte substante cu efecte similare.

Instanta de apel a retinut ca, legalitatea si temeinicia sentintei a fost contestata
cu apel de catre acuzatorul de stat in partea in care instanta incorect a concluzionat ca,
Busecican Petru urmeaza a fi liberat de raspundere penala in legatura cu intervenirea
termenului de prescriptie pe unele capete de acuzare, considerind ca infractiunile de
furt, incriminate inculpatului Busecican Petru, conform prevederilor art. 16 alin. (3)
Cod penal se considerd infractiuni mai putin grave, iar potrivit prevederilor art. 60
alin. (1) lit. a) Cod penal persoana se libereaza de raspundere penald, daca au expirat
5 ani din ziua savarsirii unei infractiuni mai putin grave, circumstante care nu au fost
constatate la caz, termenul de prescriptie fiind intrerupt.

Verificand legalitatea stabiliri pedepsei penale si rdspunderea penala in privinta
inculpatului Busecican Petru, instanta de apel a constatat ca instanta de fond nu a

acordat deplina eficienta prevederilor art. art. 50, 53, 60, 6, 7,61,75 Cod penal.
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Or, In conformitate cu prevederile art. 50 Cod Penal, se considera raspundere
penala condamnarea publicd, In numele legii, a faptelor infractionale si a persoanelor
care le-au savarsit, condamnare ce poate fi precedatd de masurile de constrangere
prevazute de lege.

In conformitate cui prevederile art. 53 alin. (1) lit. g) Cod penal, persoana care a
sdvarsit o faptd ce contine semnele componentei de infractiune poate fi liberata de
raspundere penala de catre procuror in cadrul urmaririi penale si de catre instanta de
judecata la judecarea cauzei in cazurile: prescriptiei de tragere la rdspundere penala.

In temeiul prevederilor art. 60 alin. (1) Cod penal, persoana se libereazi de
raspundere penala daca din ziua savarsirii infractiunii au expirat urmatoarele
termene: a) 2 ani de la savarsirea unei infractiuni usoare; b) 5 ani de la savarsirea unei
infractiuni mai putin grave... (2) Prescriptia curge din ziua sdvarsirii infractiunii si
pana la data ramanerii definitive a hotararii instantei de judecata. (3) In cazul sivarsirii
de catre persoana a unei noi infractiuni, prescriptia se calculeaza pentru fiecare
infractiune separat. (4) Prescriptia se va intrerupe dacd, pana la expirarea termenelor
prevazute la alin.(1), persoana va savarsi o infractiune pentru care, conform
prezentului cod, poate fi aplicatd pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai mare de 2
ani. Calcularea prescriptiei in acest caz incepe din momentul savarsirii unei infractiuni
noi.

Analizind argumentele partii acuzdrii, circumstantele cauzei penale deduse
judecatii, actiunile inculpatului pentru toata perioada de savarsire a infractiunilor in
baza carora a fost recunoscut vinovat inculpatul Busecican Petru, instanta de apel a
considerat cd, instanta corect a incadrat actiunile inculpatului Busecican Petru, insa
incorect a aplicat prevederile art. 60 Cod penal, liberandu-1 pe Busecican Petru de
raspundere penald pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. 186 alin. (2) lit. b),
c), d; 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. ), d) ; 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit.
c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2) lit. b), c), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2)
lit. ), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. ), d); 186 alin. (2) lit. c), d); 186 alin. (2)
lit. ¢), d); 186 alin. (2) lit. ), d) Cod penal.

Astfel, instanta de apel a retinut cd, infractiunile incriminate au fost comise de
cdtre Busecican Petru in perioada septembrie 2005 - martie 2014.

Ulterior, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana din 11.07.2019,
Busecican Petru a fost condamnat pentru faptele savarsite in perioada 04.06.2016-
19.10.2016.

Instanta de apel a considerat cd, instanta incorect a concluzionat ca, Busecican

Petru urmeaza a fi liberat de rdspundere penala in legatura cu intervenirea termenului
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de prescriptie pe unele capete de acuzare or, infractiunile de furt, incriminate
inculpatului Busecican Petru, conform prevederilor art. 16 alin. (3) Cod penal se
considerd infractiuni mai putin grave, iar potrivit prevederilor art. 60 alin. (1) lit. a)
Cod penal, persoana se libereaza de raspundere penald, dacd au expirat 5 ani din ziua
sdvarsirii unei infractiuni mai putin grave.

Reiesind din norma legald enuntatd, instanta de apel a constatat cd, inculpatul
Busecican Petru nu poate fi liberat de raspundere penala pentru comiterea
infractiunilor mentionate supra, deoarece in toate cazurile prescriptia i-a fost
intreruptd cu savarsirea de cdtre Busecican Petru a unei noi infractiuni nefiind expirat
termenul de 5 ani din ziua savarsirii unei infractiuni mai putin grave.

Or, instanta de apel a retinut cd, intreruperea curgerii termenului de prescriptie
se atesta prin urmatoarele actiuni: Busecican Petru a savarsit infractiunea pe episodul
din 06.09.2005, privind sustragerea bunurilor lui Veaceslav Bordeniuc, ulterior la data
de - 23.09.2009, privind sustragerea bunurilor lui Adrian Merlan, episodul din
29.09.2009, privind sustragerea bunurilor Irinei Cunicica; episodul din 11.03.2010,
privind sustragerea bunurilor Chicu Angela; episodul din 09.02.2010, privind
sustragerea bunurilor Colin Andrei; episodul din 13.01.2010, privind sustragerea
bunurilor lui Hioara Alexandr; episodul din 22.02.2010, privind sustragerea bunurilor
lui Gutu Alexei; episodul din 18.03.2010, privind sustragerea bunurilor Irinei
Cernicico; episodul din 23.09.2011, privind sustragerea bunurilor lui Iurco Tatiana;
episodul din 08.08.2011, privind sustragerea bunurilor lui Savca Tatiana; episodul din
29.04.2013, privind sustragerea bunurilor lui Tcaci Valentina; episodul din 25.03.2013,
privind sustragerea bunurilor Anei Coroi; episodul din 25.03.2013, privind
sustragerea bunurilor lui Rucan Evghenii; episodul din 03.03.2014, privind
sustragerea bunurilor Iui $Soimu Ghenadie; episodul din 19.03.2014, privind
sustragerea bunurilor Cristinei Moscalu, Marianei Arhirii, Ecaterinei Podorojnaia;
episodul din 20.03.2014, privind sustragerea bunurilor lui Besan Alexandru; episodul
din 28.03.2014, privind sustragerea bunurilor lui Dodon Vasile; episodul din
28.03.2014, privind sustragerea bunurilor lui Eremeev Danil; episodul din 06.02.2014,
privind sustragerea bunurilor Anastasiei Scripcaru; episodul din 26.03.2014, privind
sustragerea bunurilor lui Cornitel Eugen.

Totodata, instanta de apel a constatat cd, pentru episoadele savarsite in perioada
anilor 2013-2014, intreruperea termenului de prescriptie se atestd din sentinta
Judecatoriei Chisindau (sediul Ciocana) din 11 iulie 2019, unde instanta de fond a
constatat sdvarsirea de catre Busecican Petru a infractiunilor de sustragere a bunurilor
la data de 04.06.2016, ulterior pe alte episoade la data de: 07.06.2016, 22.07.2016,
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01.08.2016, 10.09.2016, 12.09.2016, 15.09.2016, 29.09.2016, 11.10.2016, 19.10.2016,
19.10.2016.

Astfel, instanta de apel a constatat cu certitudine cd, Busecican Petru este pasibil
de raspundere penald in sdvarsirea infractiunilor mentionate supra.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei lui Busecican Petru, instanta de
apel a tinut cont de prevederile art. 75 Cod penal, de caracterul si gradul de pericol
social al infractiunilor ca sunt grave, vina au recunoscut partial, de lipsa
circumstantelor atenuante si agravante, la moment Busecican Petru isi ispaseste
pedeapsa cu inchisoare, prejudiciul material a fost recuperat partial, considerind ca
corectarea si reeducarea lui poate avea loc numai cu stabilirea unei pedepse sub forma
de inchisoare, or anume aceastd pedeapsa este echitabila si suficienta pentru
restabilirea echitdtii sociale, adicd a drepturilor si intereselor statului si intregii
societdti, perturbate prin infractiunea comisa de catre inculpat, iar pedeapsa stabilita
inculpatului este apta de a indeplini functiile si de a realiza scopul in contextul
gradului de pericol social a faptelor comise de inculpat, cat si personalitatea
inculpatului.

Referitor la episodul comiterii infractiunii prevazute de art. 264! alin. (4) Cod
penal, Busecican Petru fiind recunoscut vinovat se libereaza de rdspunderea penald in
legatura cu intervenirea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penald in
temeiul art. 60 alin. (1) lit. a) Cod penal. Or, aceastd infractiune se incadreaza in
temeiul art. 16 Cod penal, ca infractiune usoara, fiind savarsita la data de 19.03.2013,
iar termenul de tragere la raspundere penald a expirat la data de 28.03.2016, tinind
cont de faptul, ca ultima infractiune a fost savarsita la 28.03.2014, iar urmatoarea
infractiune a fost sdvarsita la data de 04.06.2016, fapt confirmat prin sentinta din 11
iulie 2019.

Totodata, instanta de apel a constatat ca, pe parcursul examindrii cauzei in
instanta de fond, Busecican Petru a depus cerere, solicitind aplicarea in privinta sa a
prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de procedura penald, cu constatarea faptului aflarii
in IP nr. 13 in conditii inumane contrar prevederilor art. 3 al CtEDQO, in perioada
12.05.2005 - 31.07.2006; 31.07.2006 - 27.07.2010; 27.07.2010 - 06.08.2012; 18.05.2013 -
09.07.2014; 09.07.2014 - 26.12.2016; 26.12.2016 - 22.09.2017; 22.09.2017 - 12.07.2018;
15.10.2018 - 26.11.2018; 26.11.2018 - 13.12.2018; 21.03.2019 - 06.06.2019.

Aflandu-se in IP nr. 13 mun. Chisinau in camerele mentionate de catre
administratia penitenciarului, In scrisoarea semnata personal de cdtre Igor Pintea la
29.11.2018 nr. xxxx, la 05.06.2019 nr. xxxx considera cd in privinta sa urmeaza a fi
aplicate prevederile art. 385 alin. (5) Cod de procedura penald, cu excluderea a doua
zile pentru o zi de arest pentru perioada afldrii in IP nr. 13 mun. Chisindu.
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Prin sentintei Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani) din 15 ianuarie 2020, a fost
redusa pedeapsa stabilita lui Busecican Petru pentru perioada de 1765 zile, care avind
calitatea de prevenit s-a aflat in arest preventiv in penitenciarul nr. 13 mun. Chisindu
cu calcularea a 2 zile de inchisoare pentru 1 zi de arest preventiv.

Termenul pedepsei cu inchisoare stabilite lui Busecican Petru conform prezentei
sentinte de condamnare a fost redus in temeiul art. 385 alin. (5) Cod de procedura
penala cu 3530 (trei mii cinci sute treizeci) zile.

Astfel, instanta de apel a reiterat prevederile art. 385 alin. (5) Cod procedura
penala, potrivit carora in cazul constatarii incdlcarii drepturilor privind conditiile de
detentie, garantate de art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor fundamentale, conform jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor
Omului, reducerea pedepsei se va calcula in felul urmator: doua zile de inchisoare
pentru o zi de arest preventiv.

In acest context, instanta de apel a constatat cd, instanta de fond a admis la caz
erori de calcul la aplicarea prevederilor art. 4734 alin. (6) Cod de procedura penald, or
instanta de fond a redus pedeapsa inculpatului Busecican Petru cu 3530 (trei mii cinci
sute treizeci) zile, pentru perioada de 1765 zile in care inculpatul in calitate de prevenit
s-a aflat in arest preventiv in Penitenciarul nr. 13 - Chisindu, cu calcularea a 2 zile de
inchisoare pentru 1 zi de arest preventiv.

Astfel, din prevederile legale citate, rezultd cd in loc de o zi de arest se vor
considera executate 2 zile de inchisoare, insa instanta de fond eronat a calculat ca
executate inculpatului Busecican Petru - 3 zile de inchisoare in schimbul unei zile de
arest. Or, termenul de arest preventiv deja a fost inclus in termenul de executare a
pedepsei, prin urmare, instanta de fond eronat a triplat termenul ce urmeaza a fi
considerat drept executat.

Din aceste considerente, instanta de apel a redus pedeapsa stabilita inculpatului
Busecican Petru sub forma de inchisoare 14 (paisprezece) ani, pentru perioada aflarii
in stare de arest preventiv: 13 septembrie 2005 - 22 martie 2007 inclusiv; 16 aprilie 2010
- 29 aprilie 2011 inclusiv; 07 mai 2013 - 04 septembrie 2013 inclusiv; 04 aprilie 2014 - 12
martie 2016, care constituie 1765 (o mie sapte sute saizeci si cinci) zile, urmind a fi
redusa pedeapsa definitiva cu 1765 (o mie sapte sute saizeci si cinci) zile, iar potrivit
sentintei Judecdtoriei Chisindu, sediul Ciocana din 11 iulie 2019, pentru aceleasi
motive si anume: detinerea in perioada 19.10.2016 - 16.02.2017 in Penitenciarul nr. 13
Chisindu in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apdrarea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, urmeaza de redus pedeapsa
definitiva cu 240 (doud sute patruzeci) zile, iar in total pedeapsa se reduce cu 2005
(doua mii cinci) zile.
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5. Decizia instantei de apel este atacatd cu recurs ordinar de catre procurorul in
Procuratura de circumscriptie Chisindu Tdaut Dorina, prin care, indicand temeiurile de
casare prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penald, solicita
casarea partiald a acesteia, in partea aplicdrii prevederilor art. 385 Cod de procedura
penala, cu remiterea cauzei la rejudecare in aceeasi instanta de apel, in alt complet de
judecata.

5.1. In argumentarea recurului declarat invoci faptul ci, instanta de apel a
admis erori de drept, si anume conform art. 385 Cod de procedura penala, i-a redus
pedeapsa inculpatului Busecican Petru stabilita prin sentinta Judecatoriei Chisindu,
sediul Ciocana din 11 iulie 2019, pentru detinerea in verioada 19.10.2016-16.02.2017 in
Penitenciarul nr. 13 Chisindu, in conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia
pentru savarsirea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, cu 240 (doua sute
patruzeci) zile, iar in total pedeapsa i-a fost redusa cu 2005 (doua mii cinci) zile.

Astfel, instanta de apel a omis sd i-a In consideratie ca prin sentinta Judecatoriei
Chisindu, sediul Ciocana din 11.07.2019, inculpatului deja i-a fost redusa pedeapsa
aplicata prin sentinta in cauzd, in baza art. 385 Cod de procedura penala, cu 240 zile,
pentru perioada 19.10.2016 - 16.02.2017 detinerii inculpatului in penitenciarul nr. 13.

In concluzie, instanta de apel prin decizia din 12.04.2021 repetat i-a redus
pedeapsa inculpatului Busecican Petru cu 240 zile, adicd pentru perioada 19.10.2016-
16.02.2017, aflarii ultimului in detentie la Penitenciarul nr. 13, neluind in consideratie
ca pentru perioada in cauza, deja prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana
i-a fost redusa odata pedeapsa cu 240 zile.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar pe baza
materialului din dosar si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca acesta
urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penals, instanta de
recurs examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva
hotdrarii instantei de apel, fara citarea partilor, in camera de consiliu, este in drept sa
decida asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in care constata ca este vadit
neintemeiat.

Din continutul recursului declarat de cdtre procuror rezulta ca, problema
dedusa judecatii in respectiva cauza vine in raport cu aplicarea prevederilor art. 385
alin. (5) Cod de procedura penald, sub aspectul reducerii pedepsei penale aplicate
inculpatului.

In acelasi timp, Colegiul penal constata ci recurentul este de acord cu starea de
fapt stabilita de instantele de judecata, precum si cu incadrarea juridica a actiunilor
inculpatului, din care considerente nu se va expune referitor la aceste aspecte.
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Verificand actele cauzei, In raport cu criticele punctate in cererea de recurs,
Colegiul penal constata ca, instanta de apel la adoptarea deciziei, in partea aplicarii
prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de procedura penald, a respectat prevederile legale,
exigentele legii penale si procesual-penale in aspectul reducerii pedepsei penale
aplicate inculpatului.

Asttel, Colegiul penal largit mentioneaza cd, pe parcursul examinarii cauzei in
prima instanta, inculpatul Busecican Petru a depus cerere prin care a solicitat aplicarea
in privinta sa a prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de procedura penala, cu constatarea
faptului aflarii in Penitenciarul nr. 13 mun. Chisindu In conditii inumane contrar
prevederilor art. 3 CEDQ, in perioada: 12.05.2005-31.07.2006; 31.07.2006-27.07.2010;
27.07.2010 - 06.08.2012; 18.05.2013 - 09.07.2014; 09.07.2014 - 26.12.2016; 26.12.2016 -
22.09.2017; 22.09.2017 - 12.07.2018; 15.10.2018 - 26.11.2018; 26.11.2018 - 13.12.2018;
21.03.2019 - 06.06.2019

Prima instanta analizand perioada de detentie a inculpatului Busecican Petru in
Penitenciarul nr. 13 mun. Chisindu, a considerat necesar a reduce din pedeapsa
inchisorii stabilita acestuia drept recompensa pentru detentie in conditii inumane si
degradante contrar cerintelor art. 3 CEDO, termenul aflarii lui Busecican Petru in stare
de arest preventiv in Penitenciarul 13 - Chisinau perioada: 13.09.2005 — 22.03.2007;
16.04.2010 —29.04.2011, 07.05.2013 — 04.09.2013; 04.04.2014 — 12.03.2016, care constituie
1765 de zile.

Totodatd, in partea descriptivd a sentintei mentioneazd ca, prin sentinta
Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 11 iulie 2019 lui Busecican Petru i-a fost
redusa din pedeapsa cu inchisoare perioada din 19.10.2016-16.02.2017, adica 240 zile.

Analizind dispozitivul sentintei nominalizate, Colegiul penal constata cd, desi
instanta de judecata dispune reducerea termenului pedepsei definitive stabilite lui
Busecican Petru, in conditiile art. 385 alin. (5), (6) si art. 473 alin. (6) Cod de procedura
penald, pentru perioada de 240 zile, de jure, aceastd perioada nu a fost exclusa din
pedeapsa definitiva stabilitd inculpatului in temeiul art. 84 alin. (4) Cod penal (f.d. 62
verso-63, vol. 40).

Asttel, Colegiul penal considera intemeiata concluzia instantei de apel privind
reducerea termenului de pedeapsa in privinta inculpatului Busecican Petru in temeiul
prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de procedura penala, cu 1765 de zile, pentru
perioada stabilita prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Riscani din 15.01.2020,
inclusiv pentru perioada 19.10.2016 — 16.02.2017, ce constituie 240 zile, stabilita prin
sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Ciocana din 11.07.2019, in total 2005 zile.

Din acest considerente se conchide cd, in cauzd nu s-au comis erorile de drept
prevazute in pct. 6) si 10) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penala, deci, nu persista
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temei de casare a solutiei adoptate de instanta de apel, iar termenul de pedeapsa

stabilita inculpatului Busecican Petru, de catre instanta de apel, a fost aplicata in

limitele legii, din care considerente se dispune inadmisibilitatea recursului declarat.
7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penals, Colegiul

penal al Curtii Supreme de Justitie,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de catre procurorul in Procuratura
de circumscriptie Chisinau Taut Dorina, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 12 aprilie 2021, in cauza penala in privinta lui Busecican Petru
Xxxxx, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 30 noiembrie 2021.

Pregedinte: Diaconu lurie

Judecatori: Guzun Ion

Catan Liliana
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