Dosarul 1re-153/2021
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

Colegiul penal in urmatoarea componenta:

presedinte — Iurie Diaconu

judecatori —Ion Guzun si Victor Boico,

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, prin
care se solicita casarea sentintei Rascani, mun. Chisindau din 06 decembrie 2007, in
propria cauza penald de cdtre condamnata

Oleinic Irina XXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:
1. prima instanta: 20.08.2007 — 06.12.2007;
2. instanta de recurs: 21.07.2021 — 03.11.2021.

aconstatat:

1. Prin sentinta Judecatoriei sect. Riscani, mun. Chisindu din 06
decembrie 2007, Oleinic Irina a fost recunoscut vinovata de comiterea
infractiunii prevazute de art. 217 alin. (2) Cod penal, fiindu-i aplicatd o pedeapsa
sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii In mdrime de 60 de
ore.

Conform art. 88 alin. (3) Cod penal, s-a inclus in termenul pedepsei timpul
afldrii inculpatei sub arest de la 19 noiembrie 2007 pana la 06 decembrie 2007 si
definitiv i s-a calculat pedeapsa sub forma de muncd neremunerata in folosul
comunitatii in marime de 26 ore.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a retinut ca Oleinic Irina
la 24 iulie 2007, pe la ora 00:35, fiind suspectata de intrebuintarea substantelor
narcotice a fost condusad la dispensarul de Narcologic de pe str. P. Rares, mun.
Chisinau, unde s-a constatat starea ei de ebrietate narcotica si la ea in urma
perchezitiei efectuatd mai apoi in CPS Rascani, mun. Chisindu s-a depistat si s-
au ridicat 6 pastile intr-un ambalaj de hartie, pe care le pastra la sine pentru
intrebuintare personald, care conform Raportului de constatare tehnico-
stiintificd din 26 iulie 2007 nr.677 reprezinta tramadol-substanta psihotropa cu
masa totald de 0,30 grame.

3. La 21 decembrie 2021 nefiind de acord cu sentinta declard recurs in

anulare inculpata prin care solicitd casarea acesteia din motiv ca in procesul de



judecata nu a participat un traducator, fapt demonstrat si prin sentinta
pronuntatd care nu a fost tradusa in limba rusa.

Astfel, condamnata solicita sa fie recunoscuta nevinovata in cele imputate,
deoarece ultima nu a recunoscut vina si se considera nevinovata in cele
imputate.

4. Examinand admisibilitatea iIn principiu a recursului in anulare in
raport cu materialele cauzei si tinand cont de opinia procurorului expusad in
referintd, Colegiul penal concluzioneazd cd acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 452 Cod de procedura penala, Procurorul General si adjunctii
lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si in numele
acestor persoane, apdratorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii judecatoresti
irevocabile, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Conform art. 454 Cod de procedurd penald, in redactia Legii nr. 66 din 05
aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012, recursul in anulare poate fi
declarat in termen de 6 luni de la data rdmanerii irevocabile a hotararii
judecdtoresti sau, In cazul In care cererea a fost comunicatd Guvernului R.
Moldova de cdtre Curtea Europeana a Drepturilor Omului, de la data
comunicarii ei.

Analizand dispozitiile legale expuse mai sus, in raport cu speta dats,
rezultd ca recursul in anulare este o cale extraordinard de atac care se utilizeaza
doar dupa epuizarea cailor ordinare de atac si in termenul prevazut de lege in
scopul repararii erorilor de drept, comise la judecarea cauzei in cazul in care un
viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotdrarea atacata.

Din materialele cauzei rezulta ca, sentinta a fost pronuntatd integral la 06
decembrie 2007, cu drept de recurs in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisindu.

La materialele cauzei se constata ca sentinta nu a fost atacata cu recurs in
termenul prevazut de lege, astfel a devenit definitiva si irevocabila la momentul
epuizarii termenului de atac.

De mentionat ca data devenirii irevocabile a hotdrarii contestate, reiesind
din prevederile art. 466 alin. (2) pct. 2) lit. a) Cod de procedura penala, pentru
Oleinic Irina se considera 24 decembrie 2007, adica data expirarii termenului de

recurs (data de 22 decembrie 2007-sambata, zi nelucratoare).



Deci, recursul in anulare a fost expediat de cdtre partea apdrarii cu mult
mai tarziu, pe cand legea 1i permite sa declare recurs in anulare in termen de 6
luni.

Potrivit dispozitiilor art. 230 Cod de procedurd penald, in cazul in care
pentru exercitarea unui drept procesual este prevdazut un anumit termen,
nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea actului
efectuat peste termen.

In acest context, intrucit recurentul a formulat recursul in anulare cu
depasirea termenului de 6 luni de la data pronuntarii hotdrarii irevocabile a
cdrei anulare se cere, incalcand prevederile art. 454 Cod de procedura penals,
instanta de recurs decide inadmisibilitatea acestuia din motiv cd este depus
peste termen.

5. In conformitate cu art. art. 456 alin. (1) si (3), 432 alin. (2) pct. 2) Cod de

procedura penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de catre condamnata
Oleinic Irina, impotriva sentintei Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 06
decembrie 2007, in propria cauza penala, ca fiind declarat peste termen.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata integral la 08 decembrie 2021.

Presedinte: [urie Diaconu

Judecatori: Ion Guzun

Victor Boico



