Dosarul 1re-195/2021
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

08 decembrie 2021 mun. Chisindu
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Toma Nadejda,

Judecatori — Guzun Ion si Catan Liliana,

in camera de consiliu, fard citarea pdrtilor, a examinat admisibilitatea in principiu a
recursului in anulare declarat de catre avocatul Gutu Teodor in numele condamnatei
Berladean Angela, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din

05 aprilie 2021 si incheierii Judecatoriei Hincesti, sediul Central din 18 ianuarie 2021,

Termenul examinarii cauzei:
Instanta de recurs in anulare: de Ia 13.10.2021 pind la 08.12.2021.

ACONSTATAT:

1. La 26 iunie 2019 avocatul Gutu Teodor in numele condamnatei Berladean
Angela a inaintat In Judecdtoria Chisindu, sediul Ciocana plangere Impotriva
administratiei institutiei penitenciare referitoare la conditiile de detentie care
afecteaza grav drepturile condamnatei.

2. Prin incheierea Judecatoriei Hincesti, sediul Central din 18 ianuarie 2021, a fost
admisa plangerea avocatului Gutu Teodor iIn numele condamnatei, privind
constatarea conditiilor inumane de detentie in Penitenciarul nr. 13.

S-a constatat faptul cd, condamnata Berladean Angela a fost detinuta in
Penitenciarul nr. 13 Chisindu, In perioada de la 14.05.2014 pana la 28.04.2016, in
conditii contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului
si a libertdtilor fundamentale, 716 (sapte sute saisprezece) zile in calitate de prevenita
(inculpatd).

S-a constatat faptul cd, condamnata Berladean Angela a fost detinuta in
Penitenciarul nr. 13 Chisinau, in perioadele: 29.04.2016-02.12.2016, 31.01.2017-
13.03.2017,  07.04.2017-06.06.2017;,  09.06.2017-25.07.2017,  28.07.2017-03.11.2017,
16.02.2018-12.03.2018 si 09.10.2018-22.10.2018, in conditii contrare prevederilor art. 3
din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, 506
(cinci sute sase) zile in calitate de condamnata.

In conditiile art. 473* alin. (4) Cod de procedurd penals, s-a redus pedeapsa

condamnatei Berladean Angela cu 716 (sapte sute saisprezece) zile in care s-a aflat in
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detentie In Penitenciarul nr. 13 Chisindu in calitate de prevenita (inculpata), cu
calcularea a 2 zile de inchisoare pentru o zi de arest preventiv si cu 150 (o suta
cincizeci) zile pentru perioada de 506 (cinci sute sase) zile in care s-a aflat in detentie
in Penitenciarul nr. 13 Chisinau in calitate de condamnatd, cu calcularea a 3 zile de
reducere pentru 10 zile de detentie.

In privinta perioadei ramase de 6 (sase) zile, calculate in conditiile art. 473* alin.
(4) Cod de procedurd penala (din perioada de 506 zile), care nu au putut fi reduse,
instanta de judecata a considerat necesar de a acorda in calitate de despdgubire
condamnatei Berladean Angela suma de bani in marime de 12 unitati conventionale,
ce constituie 600 (sase sute) lei, cu calcularea a 2 unitati conventionale pentru fiecare
zi de detentie.

In partea ce tine de solicitarea condamnatei Berladean Angela privind perioadele
de detentie: 05.04.2019-03.05.2019 si 04.09.2019-13.09.2019, plangerea a fost respinsa ca
neintemeiata.

A fost obligata administratia institutiei penitenciare nr. 13 Chisindu, potrivit art.
473* alin. (3) Cod de procedura penald, sa inldture conditiile precare de detentie in
termen de 15 zile, dupa expirarea caruia institutia penitenciara informeaza instanta de
judecata despre executarea incheierii.

3. Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, directorul Penitenciarului nr. 7
Rusca Ciubuc Ion a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea
incheierii si pronuntarea unei noi hotdrari prin care plangerea condamnatei sa fie
respinsa integral.

In argumentarea cererii de recurs a mentionat ci, la examinarea plangerilor
depuse de cdtre condamnata, nu au fost prezentate careva probe conform
prevederilor art. 473* alin. (4) Cod de procedura penald din care sa rezulte cd aceasta
in perioada afldrii in Penitenciarul nr. 13 Chisindu a adresat institutiei penitenciare
sau autoritatilor de supraveghere, careva plangeri privind conditiile inumane,
inclusiv si rdspunsurile receptionate sau alte probe relevante.

3.1. La 01 februarie 2021 avocatul Gutu Teodor in numele condamnatei
Berladean Angela a inaintat cerere de recurs impotriva incheierii Judecatoriei
Hincesti, sediul Central din 18 ianuarie 2021, prin care a solicitat admiterea recursului,
casarea Incheierii si pronuntarea unei noi hotarari prin care plangerile depuse sa fie
admise integral.

In motivarea recursului declarat a indicat c3, instanta de fond eronat a calculat
termenul detentiei In calitate de prevenitd (inculpata) a Angelei Berladean de la
14.05.2014 pana la 28.04.2016.

Conform fisei din dosarul personal al condamnatei Berladean Angela, este

constatat faptul, ca aceasta a fost detinuta in Penitenciarul nr. 13 Chisindu, in perioada
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de la 14.05.2014 pana la 19.09.2017 cu statut de prevenita (inculpatd, in arest
preventiv), ceea ce in cumul constituie 1139 zile de detentie In conditii inumane si
degradante, care urmeazd, conform prevederilor art. 385 alin. (5) Cod de procedura
penala, in cazul constatarii incalcdrii drepturilor privind conditiile de detentie (care
deja a fost constatat de catre instanta), garantate de art. 3 din Conventia pentru
apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale, conform jurisprudentei
Curtii Europene a Drepturilor Omului, reducerea pedepsei urma sa fie calculata in
felul urmadtor: doua zile de inchisoare pentru o zi de arest preventiv, ceea ce va
constitui 1139 zile x 2 = 2278 zile de reducere, dar nu 716 zile, care nu au fost calculate
conform formulei cuprinse in dispozitia art. 385 alin. (5) Cod de procedura penala.

La fel, instanta de fond eronat a calculat si cumulul zilelor de detentie a
condamnatei Berladean Angela in conditii inumane si degradante in Penitenciarul nr.
13 Chisindu, contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertdtilor fundamentale, cu statut de condamnatd, calculand perioadele:
29.04.2016-02.12.2016,  31.01.2017-13.03.2017,  07.04.2017-06.06.2017,  09.06.2017-
25.07.2017, 28.07.2017-03.11.2017, 16.02.2018-12.03.2018 si 09.10.2018-22.10.2018, in
numadr de 506 zile, neintemeiat ignorand de a lua in calcul si perioadele 05.04.2019 -
03.05.2019, 04.09.2019-13.09.2019, 13.09.2019-17.10.2019, respingand plangerea in
aceasta parte ca ne intemeiata.

Pentru perioadele de detentie a condamnatei in conditii inumane in Penitenciarul
nr. 13 Chisindu, contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apdrarea
drepturilor omului si a libertatilor fundamentale ale omului, cu statut de condamnata,
din 20.07.2005-24.05.2006, 24.05.2006-26.07.2008 si 14.09.2019-17.10.2019, instanta de
fond nici nu s-a expus.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 05 aprilie 2021, au
fost respinse ca nefondate recursurile declarate, cu mentinerea incheierii fara
modificari.

4.1. in partea descriptivd a deciziei, instanta a retinut cd, Berladean Angela s-a
aflat in conditii de detentie provizorie contrare prevederilor art. 3 din Conventia
pentru apdrarea drepturilor omului si a libertatilor in Penitenciarul nr. 13, mun.
Chisinau pe perioada de la 14.05.2014 pand la 28.04.2016, in calitate de prevenit
(inculpat) in total fiind detinut pe o perioada de 716 zile (pana la pronuntarea
sentintei de prima instanta).

De asemenea, condamnata Berladean Angela s-a aflat in conditii de detentie
contrare prevederilor art. 3 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a
libertatilor in Penitenciarul nr. 13, mun. Chisindu, detinand statut de condamnata pe
perioada:  29.04.2016-02.12.2016,  31.01.2017-13.03.2017,  07.04.2017-06.06.2017;



09.06.2017-25.07.2017, 28.07.2017-03.11.2017, 16.02.2018-12.03.2018 si 09.10.2018-
22.10.2018 pe parcursul a 506 zile.

Astfel, avand in vedere ca s-au adeverit alegatiile condamnatei privind conditiile
inumane de detentie, luand in consideratie totalitatea efectelor cumulative ale
conditiilor generale raportate la caracteristicile individuale ale condamnatului,
precum si intensitatea, gravitatea si durata Incdlcarii, tinand cont de principiile
proportionalitatii si echitdtii, instanta a considerat necesar, oportun si rezonabil de a
calcula doua zile de inchisoare pentru o zi de arest preventiv, ce tine de perioada
detinerii in calitate de prevenit: 14.05.2014 pana la 28.04.2016, astfel incat termenul
pedepsei definitive stabilite lui Berladean Angela, sa se reduca cu 716 zile.

Consecvent, judecdtorul de instructie intemeiat si motivat a dispus reducerea
pedepsei condamnatei, calculandu-se 3 zile de reduceri pentru 10 zile de detentie ce
tine de statutul de condamnat, pe perioada: 29.04.2016-02.12.2016, 31.01.2017-
13.03.2017,  07.04.2017-06.06.2017;  09.06.2017-25.07.2017,  28.07.2017-03.11.2017,
16.02.2018-12.03.2018 si 09.10.2018-22.10.2018 pe parcursul a 506 zile, reducand
termenul pedepsei cu 150 zile.

Instanta de recurs a considerat ca, reducerea stabilita de instanta de fond este
una adecvata si suficientd, bazata pe o justa si echitabila evaluare a circumstantelor de
fapt si pe o legaturad rezonabild de cauzalitate dintre prejudiciul cauzat si recompensa
instituitd, si care va avea efectul compensatoriu proportional circumstantelor
constatate.

Din aceste considerente, instanta de recurs a considerat ca, motivele invocate in
recursurile declarate sint nefondate si necesar a fi respinse.

5. Nefiind de acord cu hotararile adoptate in cauza, avocatul Gutu Teodor in
numele condamnatei Berladean Angela, le-a atacat cu recurs in anulare, solicitand
casarea acestora, cu pronuntarea unei noi hotarari, prin care plangerile depuse sa fie
admise integral, invocind ca instanta de recurs incorect a aplicat in privinta
condamnatei Berladean Angela prevederile art. 385 alin. (5) Cod de procedura penala.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente:

In conformitate cu prevederile alin. (1) art. 452 Cod de procedurd penals, in
redactia Legii nr. 66 din 05 aprilie 2012, in vigoare din 27 octombrie 2012, persoanele
mentionate la art. 401 alin. (1) Cod de procedura penald, precum si In numele
persoanelor mentionate In pct. 2)-4) al normei mentionate, aparatorul sau
reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare

impotriva hotdrarii judecatoresti irevocabile, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.




Totodatd, Colegiul penal releva normele prevazute de art. 453 alin. (1), art. 455
alin. (2) pct. 3)-5), art. 3 alin. (1) Cod de procedurd penald, unde este stipulat ca
hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul repararii erorilor de
drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu fundamental in cadrul
procedurii precedente a afectat hotdrarea atacata. Cererea de recurs in anulare trebuie
sd cuprindd denumirea instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta
constatata si dispozitivul sentintei; data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si
argumentele admiterii sau respingerii apelului; data adoptarii deciziei in recurs, si
argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfasurarea procesului penal se
aplicd legea care este In vigoare in timpul judecarii cauzei in instanta judecatoreasca.

Asadar, prevederile legale mentionate mai sus prescriu in mod expres, ca pot fi
atacate cu recurs in anulare doar hotdrarile judecatoresti prin care a fost judecata o

cauzd penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare sau a

procesului penal, dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atestd ca celelalte categorii de hotdrari judecdtoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 469-473* Cod de
procedura penald, adica in legatura cu examinarea plangerilor privind conditiile de
detentie, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul recursului in
anulare.

Asadar, avand ca reper cele expuse mai sus si prevederile art. 452 alin. (1), art.
453 Cod de procedura penala, Colegiul penal decide inadmisibilitatea recursului
declarat, deoarece acesta nu corespunde cerintelor de forma si de continut.

7. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 1), 453, 456 alin. (1) Cod de procedura
penald,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare, declarat de catre avocatul Gutu Teodor in
numele condamnatei Berladean Angela, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii
de Apel Chisindu din 05 aprilie 2021, pe motiv ca nu indeplineste cerintele de forma si
de continut.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 08 decembrie 2021.

Presedinte Toma Nadejda

Judecatori Guzun Ion

Catan Liliana



