Dosarul nr. 1ra-1981/2021

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

17 noiembrie 2021 mun. Chisiniau

Colegiul Penal in urmatoarea componenta:

presedinte lurie DIACONU
judecatori Liliana CATAN
Victor BOICO

examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar declarat de inculpat,
prin care se solicita casarea deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din
25 mai 2021, in cauza penala privindu-I pe

BERZOI Andrei XXXXX, nascut la
XXXXX, domiciliat XXXXX, locuitor in XXXXX.

Termenul de examinare a cauzei:
Prima instantd: 17.02.2021-26.02.2021;
Instanta de apel: 17.03.2021-25.05.2021;
Instanta de recurs: 22.09.2021- 17.11.2021.

constata:

1. Prin sentinta Judecatoriei Causeni, sediul central, din 26 februarie 2021,
cauza fiind examinatd conform prevederilor art. 364 Cod de procedurd penald,
Berzoi Andrei a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.
145 alin. (2) lit. e') Cod penal, fiindu-i stabilitd pedeapsa sub forma de inchisoare pe
termen de 13 ani, cu executare Tn penitenciar de tip inchis.

S-a incasat de la Berzoi Andrei in bugetul de stat, cheltuielile de judecata
suportate in suma de 9754 lei.

2. Pentru a pronunta sentinta, prima instanta, in fapt, a constatat ca, Berzoi
Andrei la data de 29.12.2020, in jurul orelor 20:00, aflindu-se la domiciliul sdu situat
in XXXXX, impreund cu sotia sa Berzoi Anastasia, care in esenta art. 133! lit. a)
Cod penal, este membru a familiei, Berzoi Andrei, fiind in stare de ebrietate
alcoolica cu grad avansat, fard nici un temei real a initiat o certd cu Berzoi Anastasia
si urmarind scopul privarii ultimei de viata, i-a aplicat mai multe lovituri cu pumnii
peste diferite parti ale corpului, inclusiv a asfixiat-o cu mainile in regiunea gatului,
cauzandu-i, conform raportului de expertiza judiciara nr. 202003C3387 din data de
04.02.2021, vatamari corporale grave sub forma de excoriatii pe gat, echimoza ovala
pe gat, sufuziuni sanguine in tesuturile moi a gatului, edem moderat al laringelui,
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fracturi complete ale coarnelor superioare cartilajului tiroidian al laringelui cu
hemoragii in tesuturile moi adiacente, hemoragii in muschii limbii si pe epiglota,
hemoragii la nivelul coardelor vocale, in rezultatul cdrora Berzoi Anastasia, a
decedat pe loc.

Astfel, actiunile lui Berzoi Andrei au fost calificate ca, omorul unei persoane,
savarsit asupra unui membru de familie, si incadrate in baza art. 145 alin. (2) lit.
el) Cod penal.

3. Legalitatea si temeinicia sentintei de condamnare, a fost atacatd cu apel de
catre inculpat, care a solicitat casarea sentintei si aplicarea unei pedepse mai blande.

4. Prin decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 mai 2021,
apelul inculpatului a fost admis, cu casarea partiala a sentintei, in partea deducerii
pedepsei, si s-a pronuntat o noua hotarare conform modului stabilit pentru prima
instantd, prin care in conformitate cu art. 385 alin. (5) Cod de procedura penala,
termenul de pedeapsa s-a redus cu 58 zile. In rest, sentinta s-a mentinut.

5. In partea descriptiva a deciziei, instanta de apel a mentionat ci, prima
instantd corect a stabilit circumstantele de fapt si de drept si just a ajuns la concluzia
ca inculpatul a sdvarsit infractiunea imputatd lui. Aceste imprejurari au fost
constatate din totalitatea de probe acumulate la cauza penald si care au fost corect
apreciate, respectandu-se prevederile art. 101 Codul de procedura penala.

La individualizarea si stabilirea categoriei si termenului pedepsei inculpatului,
prima instantd a tinut cont de prevederile art. 7, 61, 75 Cod penal si anume de
gravitatea infractiunii savarsite, motivul acesteia, personalitatea celui vinovat,
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de conditiile de
viatd ale familiei acestuia precum si de scopul pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducdrii inculpatului.

Instanta de apel la stabilirea pedepsei a luat in consideratie faptul ca
infractiunea comisa face parte din categoria celor deosebit de grave, personalitatea
inculpatului care a recunoscut vina si a manifestat cdinta sincerd, anterior nu a fost
tras la raspundere penala, la evidenta medicului narcolog sau psihiatru nu se afla, se
caracterizeaza negativ la locul de trai si anume ca intrebuinteaza bauturi alcoolice si
duce un mod de viatd amoral, nu este angajat in cAmpul muncii. Instanta de judecata
nu a stabilit circumstante atenuante, iar ca circumstante agravanta s-a evidentiat
sivarsirea infractiunii de catre o persoani in stare de ebrietate. In contextul dat, s-a
constatat legald si echitabild pedeapsa stabilita inculpatului.

Astfel, s-a considerat ca instanta de fond a ajuns la concluzia corecta, precum
ca scopul pedepsei penale poate fi atins doar prin ispasirea unei pedepse privative
de libertate.

In acest context, instanta de apel a respins argumentul apelantului precum ci
pedeapsa stabilitd de prima instantd este prea aspra, or, instanta de fond a luat in
consideratie toate circumstantele cauzei, personalitatea inculpatului, dar si gravitatea
infractiunii savarsite si valenta relatiilor sociale prejudiciate, de rezonanta sociala a
infractiunii si a ajuns la solutia corectd de numire inculpatului a unei pedepse
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echitabile. Prin urmare, instanta de fond a aplicat o pedeapsa echitabild si constata
ca temeiurile invocate de partea apelantd nu si-au gasit confirmare la judecarea
apelului declarat, neexistand motive temeinice de implicare a instantei de apel in
sensul casdrii hotararii contestate in partea individualizarii si stabilirii pedepsei,
motiv pentru care instanta de apel a respins solicitarea inculpatului cu privire la
stabilirea unei pedepse mai putin aspre si a mentinut pedeapsa numita de instanta de
fond.

Potrivit materialelor cauzei, s-a constatat ca Berzoi Andrei, s-a aflat in arest
preventiv de la 29 decembrie 2020 pana la 26 februarie 2021, fiind detinut in
Penitenciarul nr. 13 Chisinau, conform raportului Consiliului pentru Prevenirea
Torturii (pentru anul 2017), s-a constatat, ca majoritatea izolatoarelor disciplinare
vizitate, inclusiv Penitenciarul nr. 13 Chisinau, sunt intr-o stare deplorabila si ar
putea fi calificate ca conditii inumane si degradante. In acest context, instanta de
apel a constatat in privinta lui Berzoi Andrei incalcarea drepturilor privind conditiile
de detentie, motiv din care s-a dedus din pedeapsa definitiva conform prevederilor
art. 385 alin. (5) Cod de procedura penald, calculandu-se doud zile de inchisoare
pentru o zi de arest preventiv, reducand pedeapsa inchisorii cu 58 zile pentru
perioada detinerii in stare de prevenit de la 29 decembrie 2020 pana la 26 februarie
2021.

6. Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, inculpatul a atacat-0 cu recurs
ordinar, fard a invoca prevederile art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala,
solicitand casarea deciziei.

In motivare a indicat ci, nu este de acord cu solutia instantei de apel si solicita
o pedeapsd mai blanda. Mai mult, dupa parerea recurentului infractiunea nu a fost
calificatd corect, fiind prezente elementele infractiunii prevazute de art. 201 alin.
(4) Cod penal, violenta in familie soldata cu decesul victimei, ce poate fi dovedita
prin materialele anexate la dosar.

7. In conformitate cu prevederile art. 431 alin. (1) pct. 1*) Cod de procedura
penald, procurorul a depus referinta privitor la opinia sa asupra recursului
inculpatului, mentionand ca acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil, pe motiv cd nu
indeplineste cerintele de forma si continut, prevazut in art. 429 si 430 Cod de
procedurd penala.

8. La data de 01.10.2021, reprezentantul partii vatamate Mocan Inna a depus
referinta la recursul ordinar declarat de inculpat, prin care si-a exprimat dezacordul
cu argumentele inculpatului.

9. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului ordinar nominalizat pe
baza materialului din dosar si motivelor invocate, Colegiul penal concluzioneaza ca
acesta urmeaza a fi declarat inadmisibil din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penalad instanta de recurs
examindand admisibilitatea in principiu a recursului declarat impotriva hotaradrii
instantei de apel, este in drept sa decida asupra inadmisibilitatii acestuia in cazul in
care se constata ca este vadit neintemeiat.



Conform prevederilor art. 424 alin. (2) Cod de procedura penala, instanta de
recurs examineazd cauza numai in limitele temeiurilor stipulate expres de art. 427
Cod de procedura penala, care in mod obligatoriu trebuie sa fie invocate de
recurent.

In spetd, recurentul critica hotirarea, solicitind rejudecarea cauzei, insa nu face
trimitere la prevederile art. 427 Cod de procedura penala sau la presupusele erori
depistate in decizie.

Analizand decizia instantei de apel prin prisma erorii de drept invocate de
recurent nu se confirma, dat fiind faptul, ca instanta de apel la examinarea cauzei a
respectat prevederile art. 414 alin. (1) si art. 417 alin. (8) Cod de procedura penala
potrivit carora instanta de apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia
hotararii atacate in baza probelor examinate de prima instantd, conform
materialelor din cauza penala, si in baza oricaror probe noi prezentate instantei de
apel, iar decizia trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de drept care au dus, dupa
caz, la respingerea sau admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei
dat.

Instanta de recurs tine sa remarce cd, la aceastd etapda a procedurilor nu
analizeaza continutul mijloacelor de proba, nu da o noud apreciere materialului
probator si nu stabileste o altd situatie de fapt, decat cea constatatd de instanta
ierarhic inferioara.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecata tine cont de
gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatului, precum si de conditiile
de viata ale familiei acestuia.

Verificand materialele dosarului, Colegiul penal a constatat ca instantei de apel
a examinat cauza complet si obiectiv, adoptand o solutie corectd de mentinere a
sentintei, prin care Berzoi Andrei a fost recunoscut vinovat si condamnat in baza art.
145 alin. (2) lit. e!) Cod penal la 13 ani inchisoare, cu executare in penitenciar de tip
inchis, cu reducerea termenului de pedeapsa cu 58 zile pentru perioada detinerii in
stare de prevenit de la 29 decembrie 2020 pana la 26 februarie 2021 in penitenciarul
nr. 13 Chisinau. Termenul de pedeapsa a fost corect si proportional circumstantelor
stabilite in speta, avand in vedere personalitatea inculpatului, antecedentele penale,
gravitatea infractiunii ce s-a soldat cu deces si gradul sporit de pericol pentru
societate.

Mai mult, solicitarea nu a fost motivata de catre recurent, este neintemeiata, or
doar faptul ca recurentul nu este de acord cu pedeapsa stabilita, considerand-o prea
aspra, nu poate servi ca circumstanta pentru aplicarea in privinta sa a unei
pedepse mai blande.

Referitor la solicitarea recurentului privitor la faptul ca, in actiunile sale nu se
intrunesc elementele infractiunii prevazute de art. 145 alin. (2) lit. €!) Cod penal,
Colegiul le considera nefondate, or, aceasta solicitare nu a fost invocata in apel si nu
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a constituit obiect al examinarii la judecarea cauzei in instanta de apel, iar potrivit
art. 427 alin. (2) Cod de procedura penala, in recurs nu pot fi invocate acele temeiuri
care nu au fost indicate si in apel. Instanta de recurs reitereaza ca, in speta, reiesind
din actiunile inculpatului raportate la probele acumulate, se dovedeste in afara
oricarui dubiu rezonabil comiterea de catre Berzoi Andrei anume a infractiunii de
omor a unei persoane, savarsit asupra unui membru de familie.

Prin urmare, referitor la pedeapsd, Colegiul penal se raliazd argumentelor
expuse in sentintd si in decizia Curtii de Apel contestate, totodata, notand ca, potrivit
jurisprudentei constante a CtEDO se admite insusirea concluziilor instantelor
ierarhic inferioare de catre instantele ierarhic superioare, in cazul cand constatarile
acestora sunt fundamentate in fapt si in drept, fiind amplu prezentate in hotararile
atacate, constatandu-se ca la administrarea probelor nu au fost incdlcate drepturile si
libertatile constitutionale ale participantilor la proces, iar probele puse la baza
hotararilor nu contin erori procesuale ce ar putea influenta autenticitatea concluziilor
formulate de instante.

In final, Colegiul considerd necesar de a interveni cu mentiunea ci, potrivit
statudrilor Curtii Europene, aceasta a evidentiat, cu titlul de principiu, ca instantele
judecatoresti trebuie sa-si motiveze deciziile in temeiul art. 6§1 al Conventiei (cauza
Ruiz Torija vs. Spain, 9 decembrie 1994, §29). Totusi, instantele nu sunt obligate sa
ofere un raspuns detaliat la fiecare argument al partilor, mai cu seama daca el este
invocat Tn mod repetat, iar extinderea la care se aplica aceasta obligatie de a prezenta
motive poate sd varieze In dependenta de caracterul deciziei si circumstantele cauzei.
Or, 1n opinia Curtii, In cazul 1n care instanta suprema refuza s admita o cauza din
motivul ¢d nu sunt intrunite temeiurile legale pentru aceastd cauza, o motivare foarte
succintd poate satisface cerintele art. 6 din Conventie. (a se vedea in acest sens cauza
Bachowski vs. Polonia din 02.11.2010).

Reiesind din cele expuse, Colegiul concluzioneaza ca instanta de apel a
pronuntat o decizie legala, intemeiatd si motivatd prin stabilirea pedepsei cu
inchisoare pe termen de 13 ani inchisoare, pedeapsa care raspunde scopului de
corectare si reeducare a inculpatului prevazut de art. 61 Cod penal, care va duce la
formarea unei atitudini pozitive a acestuia fatd de ordinea de drept, regulile de
convietuire sociald si principiile morale.

Prin urmare, avand in vedere considerentele mentionate supra si raportand
situatia retinutd in cauza la prevederile art. 432 alin. (2) Cod de procedura penala,
Colegiul penal concluzioneaza cd, la judecarea cauzei in ordine de apel, instanta a
respectat prevederile legale relevante, prescrise de art. 414-419 Cod de procedura
penald, iar criticele din cererea de recurs inaintata de inculpat nu si-au gasit
confirmare.

10. In temeiul art. 432 alin. (1) — (2) pct. 4) Cod de procedura penala, Colegiul
Penal

decide:
Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpat, impotriva deciziei

5



Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 25 mai 2021, in cauza penala
privindu-l pe BERZOI Andrei XXXXX, ca fiind vadit neintemeiat.
Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 20 decembrie 2021.

Presedinte lurie DIACONU
Judecator Liliana CATAN
Judecator Victor BOICO



