Dosarul nr. 1ra-2093/2021

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

06 decembrie 2021 mun. Chisinau

Colegiul Penal largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte Nadejda Toma,

Judecatori lurie Diaconu Liliana Catan, lon Guzun,
Victor Boico,

a judecat in sedinta de judecata, fara citarea partilor la proces, recursul ordinar,
declarat de reprezentantul Consiliului municipiului Chisinau si al Primarului General
al municipiului Chisinau, Valerii Bogdan, impotriva sentintei Judecatoriei Chisindu din
20 octombrie 2020 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 06 iulie
2021, in privinta inculpatului

Lucanov Oleg xxxx.

Termenul de examinare,
instanta de fond: 07.03.2017 — 20.10.2020,
instanta de apel: 17.02.2021 - 06.07.2021,
instanta de recurs:  25.10.2021 — 06.12.2021.

Asupra recursului mentionat, Colegiul Penal largit,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecdtoriei Chisindu din 20 octombrie 2020, cauza fiind
examinatd conform prescriptiilor din art. 364! Cod de procedura penald, Lucanov Oleg
a fost condamnat n baza art. 42 alin. (2), 335 alin. (1) Cod penal la amenda in marime
de 500 unitati conventionale, ce constituie 10.000 lei, cu privarea de dreptul de a ocupa
functii sau de a exercita activitati in domeniul administrarii si gestionarii bunurilor pe
un termen de 2 ani.

Lucanov Oleg a fost recunoscut vinovat in baza art. 42 alin. (5), 332 alin. (1)
Cod penal, procesul penal fiind incetat in legaturd cu expirarea termenului de
prescriptie de tragere la raspundere penala.

Actiunea civild Tnaintatd de catre reprezentantul Primariei mun. Chisindu, in
persoana lui Valeriu Bogdan, citre SRL ,, TehnoservPrim”, SRL ,,Alexcredit”, SRL
,Profi-Star”, SRL , Alfaspirit-Grup”, SRL ,,Grand Oil”, SRL ,MMM”, LTD



,,Grigorion”, RP ,,Fuerte Group LP”, ,,Heroic Global LP”, LTD ,,International Apex
media”, Malynovska Valentina si Coroban Tudor a fost admisa in principiu partial,
urmdnd ca asupra acesteia sd hotarascd instanta civild, cu exceptia bunurilor imobile
cu numerele cadastrale: XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX
s1 XXXX, pretentii solutionate prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din
02.04.2018 si mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24.05.2018.

2. Instanta de fond a constatat ca Lucanov Oleg, cunostinta lui Sergiu Gotonoga,
care in perioada anilor 2015-2017, urmarind scopul dobandirii ilicite a drepturilor
asupra bunurilor imobile din mun. Chisinau, terenuri proprietate publica si municipala,
necatand la faptul petrecerii deja a unei licitatii fictive In vederea executarii
documentului executoriu nr. XxXxX, emis in baza hotararii ilegale a Judecatoriei Rascani,
mun. Chisindu, datat cu 01.10.2013, cu adjudecarea dreptului de proprietate a noua
terenuri, proprietate publica si municipald, intreprinderilor gestionate de facto de catre
Sergiu Gotonoga, Oleg Lucanov si alte persoane, tot Sergiu Gotonoga, gestionand de
facto in continuare activitatea Asociatiei Obstesti "Cuvantul de Onoare”, in scopul
ascunderii urmelor infractiunii, conform 1intelegerii prealabile cu executorii
judecdtoresti Evelina Marianciuc si lacob Miron, prima la data de 08.12.2015 emite
Tncheierea cu nr. xxxx privind dispunerea expedierii documentului executoriu nr. XXxXx,
emis in baza Hotararii Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau, datat cu 01.10.2013, la
executorul judecatoresc lacob Miron, desi originalul procedurii de executare era ridicat
de catre Procuratura Anticoruptie, in cadrul cauzei penale.

Prin urmare, la data de 18.12.2015, executorul lacob Miron, emite actul privind
preluarea executarii documentului executoriu nr. XXXX.

Continuand actiunile sale criminale, Sergiu Gotonoga, in perioada 18-22
decembrie 2015, in scopul mimarii unei proceduri legale de organizare si desfasurare
de catre executorul judecatoresc lacob Miron a licitatiei publice privind acordarea in
arenda/locatiune funciarad/proprietate a loturilor de teren amplasate in mun. Chisinau,
libere de grevari si pretentii a tertilor, a prezentat ultimului cererea datatd cu 18 si 21
decembrie 2015, din numele reprezentantului fictiv al Asociatiei Obstesti ”Cuvantul de
Onoare”, Turi Sorochin, privind organizarea si petrecerea unei licitatii publice prin
expunerea la vanzare a doudzeci si trei loturi de teren din mun. Chisinau, cu anexarea
listei loturilor de teren formate si evaluate la pretul total de 5 008 000 lei, pe cand de
facto valoarea estimativa a acestor terenuri, conform datelor I[P ”Agentiei Servicii
Publice”, Departamentul Cadastru constituind 52 516 384 lei.

Prin urmare, executorul judecdtoresc lacob Miron, actionand la indicatiile lui
Gotonoga Sergiu, a initiat procedura mimarii petrecerii licitatiei publice din 13.01.2016
si 1n acest sens, prin anuntul din 22.12.2015, plasat in ziarul ”Makler” de catre
Gotonoga S., executorul judecatoresc Miron lacob a anuntat organizarea si
desfasurarea la data de 13.01.2016 a licitatie1 publice de vanzare a doudzeci si trei loturi
de pamant in mun. Chisinau, mentionate, selectate si prezentate de catre Gotonoga S.,
care urma sa se desfasoare la biroul executorului judecatoresc Miron lacob, situat in
mun. Chisindu, str. Alba Tulia, 190/1 bir. 40. In aceeasi perioada, inculpatul Oleg
Lucanov fara careva intelegere prealabila, actionand la indicatiile cunostintei sale
apropiate S. Gotonoga, detinatorul licentei de avocat, fatd de care avea obligatii
personale pentru faptul acordarii asistentei juridice, precum si relatiilor de amicie,
necunoscand despre intentiile reale a lui S. Gotonoga, indreptate la insusirea dreptului



de proprietate asupra terenurilor publice in baza actelor judecatoresti ilegale,
gestionand de facto intreprinderile SRL ”TehnoservPrim”, SRL “Profi-Star” si SRL
”Alexcredit”, firme fara careva activitate economica esentiala si capacitate financiara
suficientd, fapt de care cunostea ultimul, a cazut de acord de a organiza si primi
imputerniciri de la administratorii intreprinderilor mentionate, pentru a participa la o
licitatie funciard privind adjudecarea drepturilor de proprietate asupra terenurilor
publice, admitand si constientizand caracterul fictiv al licitatiei.

Prin urmare, inculpatul Oleg Lucanov, in perioada 23-24 decembrie 2015,
actionand la indicatiile si in interesul lui Gotonoga Sergiu, gestionand de facto SRL
“TehnoservPrim”, SRL ”Profi-Star” si SRL “Alexcredit”, a organizat si primit
imputernicirile scrise si verbale, sa lucreze si sa reprezinte interesele SRL ”Profi-Star”,
SRL TehnoservPrim”, prin procurile din 24.12.2015, si “Alexcredit” SRL, in
persoana interpusa in baza procurii din 23.12.2015.

Tot el, in perioada 24-28 decembrie 2015, actionand la indicatiile si interesul lui
Gotonoga S., care urmarind scopul mimarii procedurii de adjudecare a dreptului de
proprietate asupra terenurilor mentionate intreprinderilor gestionate de catre Lucanov
O., folosind intentionat situatia de serviciu, fiind imputernicit sa lucreze si sa reprezinte
interesele SRL ’Profi-Star”, SRL ”TehnoservPrim” si ”Alexcredit” SRL, actionand 1n
interes al tertilor, direct si indirect, constiintizidnd caracterul fictiv al participarii
firmelor mentionate la licitatia funciara mentionata, adica nerespectarea procedurii
legale de desfasurare a licitatiilor, a organziat si depus din numele intreprinderilor
”TehnoservPrim” SRL, ”Profi-Star” SRL si ”Alexcedit” SRL, cereri pe numele
executorului judecatoresc, lacob Miron de participare la licitatie.

Ulterior, tot el, din numele intreprinderii SRL ”Profi-Star”, in calitate de
reprezentant, abuzand de imputernicirile acordate, actionand la indicatiile si interesul
lui S. Gotonoga, care in complicitate cu lacob Miron, in scopul ascunderii urmelor
infractiunii si atribuirii unui caracter legal al licitatiei fictive, chipurile petrecute la data
de 13.01.2016, in perioada 12-13.01.2016, si Turi Sorochin din numele AO ”Cuvantul
de Onoare”, au inaintat cereri privind strdmutarea desfasurarii licitatiei in birourile
oferite de creditor din str. XxxX, mun. Chisindu, invocand faptul blocarii licitatiei de
catre persoane necunoscute.

La randul sau, executorul judecatoresc lacob Miron, emite Actul-propunere nr.
xxXxx din 13.01.2016 privind strdmutarea locului licitatiei pe adresa mentionata, de
facto fiind constatat faptul ca nici la aceasta adresa careva licitatie nu a avut loc.

Ulterior, tot el, in perioada lunii ianuarie 2016, gestionénd de facto si abuzand
de Tmputernicirile acordate in calitate de reprezentat al SRL ”Profi-Star”, SRL
”TehnoservPrim” si prin intermediul persoanei interpuse reprezentantul SRL
”Alexcredit”, Tanas Pavel, actionand la indicatiile si in interesul lui Gotonoga Sergiu,
in participatie cu executorul judecatoresc Iacob Miron, actionand la fel la indicatiile lui
Gotonoga Sergiu, cunoscand cu certitudine faptul neparticiparii SRL Profi-Star”, SRL
”TehnoservPrim” si SRL ”Alexcredit”, la careva licitatie la data de 13.01.2016, in
scopul atribuirii unui aspect legal faptului adjudecarii dreptului de proprietate asupra
terenurilor firmelor mentionate, au fabricat si contrasemnat procesele-verbale datate cu
13.01.2016, nr. xxxx, introducand date denaturate privind chipurile desfasurarea
licitatiei din data de 13.01.2016 cu adjudecarea intreprinderilor gestionate de catre
Sergiu Gotonoga si reprezentantul in baza procurii Oleg Lucanov dupa cum urmeaza:
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SRL Profi-Star” — dreptul de proprietate asupra terenurilor xxxx - mun. Chisinau, sect.
Réscani, bd. Xxxx, S-0,15 ha; xxxx - mun. Chisindu, sect. Rascani, str. Xxxx, S-0,12
ha; Xxxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani S- 0,12 ha; xxxx mun. Chisinau str. Xxxx, S-
0.2273 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani, str. Xxxx 0,099 ha; xxxx - mun.
Chisinau, sect. Ciocana, str. Xxxx S-0,12 ha; SRL ”TehnoservPrim” — dreptul de
proprietate asupra terenurilor cu numerele cadastrale 01001011.054 - mun. Chisindu,
sect. Centru, S-0,1981 ha; xxxx - mun. Chisindu, sect. Botanica, S — 0,079 ha; Xxxx -
mun. Chisinau, sect. Centru, str. Xxxx S-0.65 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani,
str. Xxxx S-0,1 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani, str. Bogdan VVoievod S- 0,146
ha; xxxX - mun. Chisinau, sect. Rascani, S-0,1905 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect.
Centru, bd. Xxxx S-0,0445 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Centru, str. Xxxx S-0,0578
ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Buiucani, S-0,0463 ha; xxxX - mun. Chisinau, sect.
Buiucani, str. Xxxx S0,08 ha si ”Alexcredit” SRL, intreprindere gestionata de facto de
catre Lucanov Oleg — dreptul de proprietate asupra terenurilor xxxx - mun. Chisinau,
sect. Centru, sos. Xxxx S-0.1006 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Botanica, S-0,07 ha;
xxxX - mun. Chisinau, sect. Botanica, S-0,1 ha; xxxX - mun. Chisinau, sect. Buiucani,
str. XxxX, S-0,1 ha., in valoare estimativa conform datelor IP ”Agentiei Servicii
Publice”, Departamentul Cadastru in suma de 52 516 384 lei, de facto, nefiind petrecuta
nici o licitatie la data de 13.01.2016 de catre executorul judecdtoresc Iacob Miron.

Totodata, la 27.01.2016, prin incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau nr.
XXXX a fost admisa cererea de revizuire inaintata de Consiliul municipal Chisindu, fiind
casatd hotararea Judecatoriei Rascani, mun. Chisindu nr. XxXX din 01.10.2013 si
Incheierea Judecatoriei Rascani, mun. Chisinau din 19.12.2013.

n consecint, la data de 01.02.2016, prin incheierea executorului judecatoresc
[acob Miron a fost suspendata procedura de executare nr. XXXX, intentatd in temeiul
documentului executoriu nr. xxxx din 01.10.2013, emis de catre Judecatoria Rascani
mun. Chisindu, refuzand de la validarea rezultatelor licitatiei in instanta de judecata.

In continuare, inculpatul O. Lucanov, in perioada lunilor iunie-iulie 2016,
actionand la indicatiile si in interesul lui Gotonoga S., gestionand de facto si abuzand
de Tmputernicirile acordate, a organizat semnarea din numele Tntreprinderilor
”TehnoservPrim” SRL, ”Profi-Star” SRL si ”Alexcredit” SRL, la Judecatoria Centru,
mun. Chisindu cererilor de chemare in judecata din 03.06.2016 si 19.07.2016, primite
anterior de la S. Gotonoga in acest scop si transmise inapoi dupa semnare, privind
inregistrarea de stat in registrul bunurilor imobile de catre OCT Chisinau a drepturilor
de proprietate asupra bunurilor imobile — doudzeci de terenuri sus-mentionate, potrivit
proceselor-verbale ale licitatiei din data de 13.01.2016, falsificate, chipurile adjudecate
intreprinderilor "TehnoservPrim” SRL, ”Profi-Star” SRL si ”Alexcredit” SRL.

Prin hotararea Judecatorului Judecatoriei Centru, mun. Chisindu Angela Catana
din 26.08.2016, s-a dispus inregistrarea de stat in Registrul Bunurilor Imobile de catre
OCT Chisinau a drepturilor de proprietate privatd asupra doudzeci de terenuri dintre
care doar cinci aveau atribuite numere cadastrale s1 anume XXXX; XXXX; XXXX; XXXX;
XXXX, 1ar restul urmau a fi TInregistrate conform documentatiei dosarelor
tehnice/proiectul planului geometric elaborate de catre ”Geocadgrup” SRL, 1n valoare
totald estimativd conform datelor IP ”Agentiei Servicii Publice”, Departamentul
Cadastru Tn suma totald de 52 516 384 lei.



Ca urmare, dreptul de proprietate privata asupra terenurilor mentionate supra cu
numerele cadastrale XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX;
XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX, XXXX §1 XXXX, care precum ca au fost
adjudecate la licitatia din data de 13.01.2016, au fost inregistrate la organul cadastral
dupa “TehnoservPrim” SRL, "Profi-Star” SRL si ”Alexcredit” SRL, intreprinderi de
facto gestionate de catre Gotonoga S. si Lucanov O., in valoare estimativad conform
datelor IP ”Agentiei Servicii Publice”, Departamentul Cadastru in suma de 52 516 384
lei, astfel fiind cauzat un prejudiciu material intereselor publice in proportii deosebit
de mari.

Ulterior, Gotonoga S., care urmarind scopul ascunderii urmelor comiterii
infractiunii, precum si in scopul atribuirii unui caracter legal al tranzactiei cu imobilele
mentionate, in perioada lunilor noiembrie 2016 — ianuarie 2017, dirijind actiunile lui
Oleg Lucanov, care actionand la indicatiile si interesul lui S. Gotonoga gestionand si
abuzénd de Tmputernicirile acordate a organizat semnarea, incheierea din numele SRL
”TehnoservPrim”, SRL ”Profi-Star” si ”Alexcredit” SRL a mai multor contracte de
vanzare-cumparare fictive cu numerele: nr. 5506, xxxx, 5510 din 29.11.2016, nr. 23,
25 din 10.01.2017, nr. 243, 250, 256 din 10.01.2017, nr. 511, 522, 526, 515 din
17.01.2017 prin care douasprezece terenuri, au fost instrdainate fictiv catre SRL
”Alfaspirit-Grup”, gestionata de catre persoana afiliata lui S. Gotonoga, Cebanu Dorin,
lar opt terenuri in baza contractelor nr. xxxx din 29.11.2016, nr. 117, 124, 130, 136 din
06.01.2017, nr. 92, 99, 105 din 06.01.2017, au fost instrainate catre compania ’Heroic
Global LP” codul personal XXXX.

Tot el, in perioada lunii ianuarie 2016, gestionand de facto si abuzand de
Tmputernicirile acordate in calitate de reprezentat al SRL Profi-Star”, SRL
”TehnoservPrim” si prin intermediul persoanei interpuse reprezentantul SRL
”Alexcredit”, Tanas Pavel, actionand la indicatiile si in interesul Iui Gotonoga S., n
participatie cu executorul judecatoresc lacob Miron, persoana publica actionand la fel
la indicatiile lui S. Gotonoga, cunoscand cu certitudine faptul neparticiparii SRL
”Profi-Star”, SRL ”TehnoservPrim” si SRL ”Alexcredit”, la careva licitate la data de
13.01.2016, in scopul atribuirii unui aspect legal faptului adjudecarii dreptului de
proprietate asupra terenurilor firmelor mentionate, au fabricat si contrasemnat
procesele-verbale datate cu 13.01.2016, nr. xxxx, introducand date denaturate privind
chipurile desfasurarea licitatiei din 13.01.2016 cu adjudecarea intreprinderilor
gestionate de catre S. Gotonoga si reprezentantul in baza procurii Oleg Lucanov, dupa
cum urmeaza: SRL ”Profi-Star” - dreptul de proprietate asupra terenurilor xxxx - mun.
Chisinau, sect. Rascani, bd. Xxxx, S-0,15 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani, Str.
XxxX, S-0,12 ha; xxxx - mun. Chigindu, sect. Rascani S-0,12 ha; xxxx mun. Chigindu
str. Xxxx, S0.2273 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani, str. Xxxx 0,099 ha; xxxx
- mun. Chisindu, sect. Ciocana, str. Xxxx S-0,12 ha; SRL TehnoservPrim” — dreptul
de proprietate asupra terenurilor din mun. Chisinau, sect. Centru S-0,1981 ha; Xxxx -
mun. Chisindu, sect. Botanica, S — 0,079 ha; XxxxX - mun. Chisinau, sect. Centru str.
Xxxx S-0.65 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani, str. Xxxx S-0,1 ha; Xxxx - mun.
Chisinau, sect. Rascani, str. Xxxx S0,146 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Rascani S-
0,1905 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Centru, bd. Xxxx S-0,0445 ha; xxxx - mun.
Chisinau, sect. Centru, str. Xxxx S-0,0578 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Buiucani S-
0,0463 ha; 0100521.517 - mun. Chisgindu, sect. Buiucani, str. Xxxx S0,08 ha si
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”Alexcredit” SRL, intreprindere gestionata de facto de catre Lucanov Oleg — dreptul
de proprietate asupra terenurilor 0100217.325 - mun. Chisinau, sect. Centru, $os. XXXX
S-0.1006 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Botanica, S-0,07 ha; XxxX - mun. Chisinau,
sect. Botanica S-0,1 ha; xxxx - mun. Chisinau, sect. Buiucani, str. Xxxx, S-0,1 ha., in
valoare estimativa conform datelor [P ”Agentiei Servicii Publice”, Departamentul
Cadastru in suma de 52 516 384 lei, de facto, nefiind petrecuta nici o licitatie la data
de 13.01.2016 de catre executorul judecatoresc lacob Miron.

Instanta a retinut ca inculpatul a recunoscut in totalitate faptele indicate in
rechizitorii, solicitdnd ca judecata sa se facd pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala.

Dat fiind ca probele administrate au dovedit pe deplin vinovatia inculpatului,
actiunile lui au fost Tncadrate pe art. 42 alin. (2), 335 alin. (1) Cod penal, ca abuz de
serviciu, adica folosirea intentionata de catre o persoana care gestioneaza o organizatie
comerciald, precum si care lucreaza pentru o astfel de organizatie a situatiei de serviciu,
a bunurilor organizatiei in interes material, in interesul tertilor, direct si indirect, daca
aceasta a cauzat daune in proportii considerabile intereselor publice, drepturilor si
intereselor ocrotite de lege ale persoanelor fizice si juridice, si pe art. 42 alin. (5), 332
alin. (1) Cod penal, ca complicitate la fals de acte publice, adica complicitate la
inscrierea de catre o persoand publicd, in documentele oficiale a unor date vadit false,
actiuni savarsite din interes material si din alte interese personale.

Referitor la actiunea civild inaintatd de reprezentantului partii vatamate si partii
civile, Primaria mun. Chiginau si Consiliul Municipal Chisinau — Bogdan Valeriu,
instanta a statuat ca potrivit art. 387 alin. (1) s1 (3) Cod de procedura penald, o data cu
sentinta de condamnare, apreciind dacd sunt dovedite temeiurile s1 marimea pagubei
cerute de partea civila, admite actiunea civild, in tot sau in parte, ori o respinge.

In cazuri exceptionale cand, pentru a stabili exact suma despagubirilor cuvenite
partii civile, ar trebui amanata judecarea cauzei, instanta poate sa admita, in principiu,
actiunea civila, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sd hotarasca
instanta civila.

Astfel, partea civila, reprezentantul Primariei mun. Chigindu, in persoana lui
Valeriu Bogdan, a inaintat in cadrul prezentului proces penal o actiune civila catre SRL
”TehnoservPrim”, SRL ”Alexcredit”, SRL Profi-Star”, SRL ”Alfaspirit-Grup”, SRL
”Grand Oil”, SRL "MMM?”, LTD ”Grigorion”, RP ”Fuerte Group LP”, ”’Heroic Global
LP”, LTD ”International Apex media”LTD, Malynovska Valentina si Coroban Tudor,
solicitand a recunoaste ilegalitatea si nulitatea urmatoarelor contracte de vanzare-
cumpdrare: Contractul de vanzare-cumparare nr. Xxxxx din 07.03.2019 incheiat intre
cumparatorul Malynovska Valentyna si vanzatorul LTD “Grigorion”, inregistrat in
Registrul bunurilor imobile la 21.03.2019; Contractul de vanzare-cumparare nr. 216
din 15.01.2018 incheiat intre cumpdaratorul LTD “Grigorion” si vanzatorul Fuerte
Group, inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 31.05.2018; Contractul de vanzare-
cumparare nr. XXXX din 20.01.2017 incheiat intre cumparatorul Fuerte Group si
vanzatorul SRL “Alfaspirit-Grup”, inregistrat in Registrul bunurilor imobile la
20.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. Xxxxx din 29.11.2016 incheiat intre
cumparatorul SRL ”Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL ”TehnoservPrim”, Tnregistrat
in Registrul bunurilor imobile la 29.12.2016; Contractul de vanzare-cumparare nr.
xxxx din 15.01.2018 incheiat intre cumparatorul International Apex Media” LTD si



vanzatorul “Heroic Global LP” SC, inregistrat in Registrul bunurilor imobile la
31.05.2018; Contractul de vanzare-cumparare nr. Xxxxx din 29.11.2016 incheiat intre
cumparatorul Fuerte Group si vanzatorul SRL “TehnoservPrim”, inregistrat in
Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. XXXX
din 10.07.2018 incheiat intre cumpdaratorul SRL "GRAND OIL” si vanzatorul LTD
”Grigorion”, Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.07.2018; Contractul de
vanzare-cumparare nr. XXXX din 07.03.2019 din 15.01.2018 incheiat intre cumparatorul
Malynovska Valentyna si vanzatorul LTD Grigorion”, inregistrat in Registrul
bunurilor imobile la 21.03.2019; Contractul de vanzare-cumparare nr. XXxx din
29.11.2016 incheiat intre cumpdaratorul SRL Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL
”TehnoservPrim”, Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile la 29.12.2016; Contractul
de vanzare-cumparare nr. xxxX din 07.03.2019 din 15.01.2018 incheiat intre
cumparatorul Malynovska Valentyna si vanzatorul LTD ”Grigorion”, inregistrat in
Registrul bunurilor imobile la 21.03.2019; Contractul de vanzare-cumparare nr. XXXX
din 29.11.2016 incheiat intre cumparatorul SRL ”Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL
”TehnoservPrim”, Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile la 29.12.2016; Contractul
de vanzare-cumpdrare nr. xXxXxX din 07.03.2019 incheiat intre cumparatorul
Malynovska Valentyna si vanzatorul LTD “Grigorion”, inregistrat in Registrul
bunurilor imobile la 21.03.2019; Contractul de vanzare-cumparare nr. XXxX din
17.01.2017 incheiat intre cumparatorul SRL “Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL
”Alexcredit”, Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile la 17.01.2017; Contractul de
vanzare-cumparare nr. XXXX din 17.01.2017 incheiat intre cumparatorul SRL
”Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL ”Alexcredit”, Tnregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 17.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. xxxx din 20.01.2017
incheiat intre cumparatorul "MMM” SRL si vanzatorul SRL “Alfaspirit-Grup”
inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 20.01.2017; Contractul de vanzare-
cumpdrare nr. XxXXx din 17.01.2017 incheiat intre cumparatorul SRL "Alfaspirit-Grup”
si vanzatorul SRL ”Alexcredit” inregistrat Tn Registrul bunurilor imobile la
17.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. xxxx din 17.01.2017 incheiat intre
cumpdratorul SRL ”Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL ”Alexcredit”, Tnregistrat in
Registrul bunurilor imobile la 17.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. XXXX
din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ”Heroic Global LP” SC si vanzatorul SRL
”TehnoservPrim” inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017; Contractul
de vanzare-cumpdrare nr. 23 din 10.01.2017 incheiat intre cumparatorul SRL
”Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL “TehnoservPrim”, inregistrat in Registrul
bunurilor imobile la 10.01.2017; Contractul de vénzare-cumparare nr. XXxX din
10.02.2017 incheiat intre cumparatorul SRL Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL
”TehnoservPrim”, Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile la 10.01.2017; Contractul
de vanzare-cumparare nr. XxxX din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ”Heroic
Global LP” SC si vanzatorul SRL ”TehnoservPrim” inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 11.01.2017; Contractul de vénzare-cumparare nr. Xxxx din 06.01.2017
incheiat 1intre cumparatorul “Heroic Global LP” SC si vanzatorul SRL
”TehnoservPrim” inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017; Contractul
de vanzare-cumparare nr. XXxX din 06.01.2017 incheiat intre cumparatorul ”Heroic
Global LP” SC si vanzatorul SRL ”TehnoservPrim” inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 11.01.2017; Contractul de vénzare-cumparare nr. Xxxx din 06.01.2017
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incheiat intre cumparatorul "Heroic Global LP” SC si vanzatorul SRL Profi-Star”
inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017; Contractul de véanzare-
cumparare nr. XXXX din 10.07.2018 incheiat intre cumparatorul ”Grand Oil” SRL si
vanzatorul LTD Grigorion” Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.07.2018;
Contractul de vanzare-cumparare nr. XXxX din 10.01.2017 incheiat intre cumparatorul
SRL Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL ”Profi-Star”, Tnregistrat in Registrul
bunurilor imobile la 10.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. XxXx din
10.01.2017 incheiat intre cumparatorul SRL “Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL
”Profi-star”, inregistrat in Registrul bunurilor imobile la 10.01.2017; Contractul de
vanzare-cumpdrare nr. XxxX din 10.01.2017 incheiat intre cumparatorul SRL
”Alfaspirit-Grup” si vanzatorul SRL ”Profi-Star”, nregistrat in Registrul bunurilor
imobile la 10.01.2017; Contractul de vanzare-cumparare nr. Xxxx din 06.01.2017
incheiat intre cumparatorul ”Heroic Global LP” SC si vanzatorul SRL Profi-Star”
Tnregistrat in Registrul bunurilor imobile la 11.01.2017.

Ulterior, reprezentantul Primariei mun. Chisindu, in persoana lui Valeriu
Bogdan, a modificat actiunea civila in procesul penal, solicitind doar admiterea
acesteia in principiu, cu mentinerea dreptului de a inainta separat actiune civila in
procedura generala contencioasa.

Prin hotararea Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 02.04.2018, cererea
de chemare in judecata formulatd de cétre persoana juridica nerezidentd compania
LTD Grigorion” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la scoaterea bunurilor
imobile de sub sechestru, s-a admis integral. Bunurile imobile cu numerele cadastrale
XXXX; XXXX; XXXX;XXXX; XXXX; XXXX; XXXX s1 XXXX, au fost scoase de sub sechestrul
aplicat prin ordonanta Procuraturii Anticoruptie din 11 ianuarie 2018 in cadrul cauzei
penale nr. xxxXx, autorizat prin mandatul judecatoresc emis de Judecatoria Chisinau,
sediul Buiucani la data de 12 ianuarie 2018 in cadrul dosarului nr. xxxx; Bunul imobil
numar cadastral XxxX, a fost scos de sub sechestrul aplicat prin ordonanta Procuraturii
Anticoruptie din 01 februarie 2018 in cadrul cauzei penale nr. XxXXX, autorizat prin
mandatul judecatoresc si incheierea judecatorului de instructie emise de Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani la data de 01 februarie 2018 in cadrul dosarului nr. Xxxx.

Cererea de chemare 1n judecata formulatd de catre persoana juridica nerezidenta
SRL “International Apex Media” LTD impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire
la scoaterea bunurilor imobile de sub sechestru, a fost admisa integral.

Bunurile imobile cu numerele cadastrale xxxx si xxxx, au fost scoase de sub
sechestrul aplicat prin ordonanta Procuraturii Anticoruptie din 11 ianuarie 2018 in
cadrul cauzei penale nr. xxxx, autorizat prin mandatul judecatoresc emis de Judecatoria
Chisinau, sediul Buiucani la data de 12 ianuarie 2018 in cadrul dosarului nr. Xxxxx.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24.05.2018, hotararea Judecatoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din 02.04.2018 a fost mentinuta fara modificari.

Prin urmare, aceste bunuri imobile urmeaza a fi excluse din actiunea civild, iar
n rest aceasta urmeaza a fi admisa n principiu, urmand ca asupra acesteia sa hotarasca
instanta civila.

3. Reprezentantul Consiliului municipiului Chisinau si al Primarului General al
municipiului Chisinau, Valerii Bogdan, a declarat apel, solicitind casarea partiala a
sentintei, in partea neadmisa a actiunii civile, cu dispunerea intoarcerii terenurilor cu



nr. cadastrale nr. XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX $i XXXX,
deposedate ilegal, in proprietatea municipiului Chisinau.

Apelantul a indicat ¢ Consiliul mun. Chisindu/Primarul General, prin actiunea
civild inaintata in cadrul cauzei penale, a solicitat:

a recunoaste ca parte civila Consiliul municipal Chisinau;

a admite actiunea civild inaintata de Consiliul municipal Chisindu;

a dispune Tntoarcerea terenurilor cu nr. Cadastrale XxXxx, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX
deposedate ilegal, in proprietatea municipiului Chisinau.

Conform sentintei nr. XxXx din 20 octombrie 2020, s-a hotarat admiterea actiunii
civile in principiu partial, inaintata de catre reprezentantul Primariei mun. Chisindu in
persoana lui Valerii Bogdan catre SRL ,,TehnoservPrim”, SRL ”Alexcredit”, SRL
”Profi-Star”, SRL “Alfaspirit-Grup”, ”Grand Oil” SRL, SRL "MMM”, LTD
”Grigorion”, RP “Fuerte Group RP”, “Heroic Global LP” SC, LTD ,,International
Apex Media” LTD, Malynovska Valentina, Coroban Tudor, urmand ca asupra acestuia
sa hotarasca instanta civila, cu exceptia bunurilor imobile cu nr. cadastrale: XxXxXx, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX $1 XXXX, pretentii solutionate prin
Hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 02.04.2018 si mentinuta prin
Decizia Curtii de Apel Chisindu din 24.05.2020.

Drept consecinta s-a exteriorizat faptul ca instanta de fond, contrar prevederilor
legale a admis actiunea in principiu-partial, or potrivit prevederilor art. 387 p PIP alin.
(3) prevede ca: ,,in cazuri exceptionale cand, pentru a stabili exact suma despagubirilor
cuvenite partii civile, ar trebui amanata judecarea cauzei, instanta poate sa admita, in
principiu, actiunea civild, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa
hotarasca instanta civila”.

Respectiv, odata ce instanta de fond a admis in principiu actiunea civila, urma
atat a se abtine de la expunerea asupra fondul cauzei, cat si de a admiterea partiald a
actiunii.

Totodata, sunt neintemeiate argumentele instantei ca se admite in principiu
partial, urmand ca asupra acestuia sa hotarasca instanta civila, cu exceptia bunurilor
imobile cu nr. cadastrale: XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX
si XXXX, pretentii solutionate prin hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din
02.04.2018 si mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 24.05.2020.

Or, din hotararea si decizia nominalizata, S-a conchis ca instanta a examinat doar
in privinta aplicarii sau nu a masurii de asigurarea asupra sub forma de sechestru
aplicate prin ordonanta Procuratorii anticoruptie din 11 ianuarie 2018 in cadrul cauzei
penale Xxxx si nicidecum asupra obiectului actiunii civile inaintate in prezentul dosar
penal.

4. Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2021,
apelul a fost respins ca nefondat.

Instanta de apel a retinut cad bunurile imobile, invocate de reprezentantul
Consiliului municipiului Chisindu si al Primarului General al municipiului Chisinau,
Bogdan Valerii, nu puteau fi retinute in actiunea civilid si urmau a fi excluse,
argumentele apelantului fiind declarative si contrare materialelor cauzei.

In situatia admiterii pretentiilor invocate de apelant, s-ar aduce atingere
dreptului de proprietate, or depunand cererea de apel, apelatul nu a prezentat probe



ce ar dovedi ca subiectii contractelor de vinzare-cumparare, cunosteau sau trebuiau
sa cunoasca la data cumpararii imobilelor, despre scopul utilizarii sau originea
bunurilor cumparate.

Reiesind din probele cercetate dar si prevederile art. art. 3. 22 din Legea nr.1543-
X1 din 25 februarie 1998, cadastrului bunurilor imobile, art. 496. 497 Cod civil,
conform cdruia datele din registrul bunurilor imobile in toate componentele sale
structurale sunt publice si fundamentate de prezumtia autenticitatii inscrierilor si
anume ca LTD ”Grigorion” si SRL ”International Apex Media” LTD, au dobandit
dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile libere de orice sarcini si/sau grevari
si/sau notdri, devenind beneficiara protectiei legale impotriva oricdrei limitdri,
restrdngeri, ingerinte si/sau violdri aduse drepturilor sale.

Prin urmare, rezulti neintrunirea temeiurilor ca aceste bunuri sa fie incluse in
actiunea civild inaintatd in pregenta cauzd penald, or admiterea actiunii civile in
partea ce vizeazd bunurile imobile cu numerele cadastrale: XXXX; XXXX; XXXX; XXXX;
XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX $1 XXXX, contravine prezumtiei bunei-credinte a
persoanelor juridice, la dobandirea bunurilor imobile.

Mai mult, argumentele apelantului, nu tin de limitele judecarii actiunii civile in
cadrul cauzei penale, fondul actiunii urmdnd sa fie examinat in ordinea procedurii
civile - conform dreptului material relevant, importante la acest capitol fiind si
actiunile privind anularea contractelor, in ordinea procedurii civile, care se afla pe
rolul instantelor judecatoresti.

Aferent circumstantelor descrise, solicitarea apelantului privind dispunerea
Tntoarcerii terenurilor cu nr. cadastrale nr. XXxXx; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX;
XXXX; XXXX; XXXX s1 XXXX deposedate ilegal, in proprietatea municipiului Chisindu,
este neintemeiatd, or bunurile imobile mentionate supra nu pot constitui obiectul
actiunii civile in prezenta cauza penala, instanta, nefiind competenta de a se expune
vis-a-vis de pretinsele atingeri ilegale a dreptului de proprietate, or dreptul de
proprietate se dobdndeste/revendica conform principilor/normelor intabulate in
Codul civil.

5. Reprezentantul Consiliului municipiului Chisindu si al Primarului General al
municipiului Chisinau, Valerii Bogdan declara recurs ordinar, solicitind casarca
hotararilor adoptate in latura civila si pronuntarea unei noi hotérari, prin care sa fie
admisa actiunea civild inaintata.

Recurentul indica ca Consiliul mun. Chisinau/Primarul General prin actiunea
civild inaintata in cadrul cauzei penale Oleg Lucanov, a solicitat:

a recunoaste ca parte civila Consiliul municipal Chisinau;

a admite actiunea civild inaintata de Consiliul municipal Chisindu;

a dispune Tntoarcerea terenurilor cu nr. Cadastrale XXxx, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX
deposedate ilegal, in proprietatea municipiului Chisinau.

Conform sentintei nr. Xxxx din 20 octombrie 2020, s-a hotarat admiterea actiunii
civile in principiu partial, inaintata de catre reprezentantul Primariei mun. Chisinau in
persoana lui Valerii Bogdan catre SRL ,,TehnoservPrim”, SRL ”Alexcredit”, SRL
”Profi-star”, SRL ”Alfaspirit-Grup”, ”Grand Oil” SRL, SRL "MMM”, LTD
”Grigorion”, RP “Fuerte Group RP”, ”Heroic Global LP” SC, LTD ,,International
Apex Media” LTD, Malynovska Valentina, Coroban Tudor, urménd ca asupra acestuia
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sd hotdrasca instanta civild, cu exceptia bunurilor imobile cu nr. cadastrale: XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX $1 XXXX, pretentii solutionate prin
Hotararea Judecatoriei Chisinau sediul Buiucani din 02.04.2018 si mentinuta prin
Decizia Curtii de Apel Chisindu din 24.05.2020.

Drept consecinta s-a exteriorizat faptul ca instanta de fond, contrar prevederilor
legale a admis actiunea in principiu-partial, or potrivit prevederilor art. 387 p PIP alin.
(3) prevede ca: ’in cazuri exceptionale cand, pentru a stabili exact suma despagubirilor
cuvenite partii civile, ar trebui améanata judecarea cauzei, instanta poate sa admita, n
principiu, actiunea civilda, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa
hotarasca instanta civila.”

Respectiv, odata ce instanta de fond a admis in principiu actiunea civila, instanta
urma atat a se abtine de la expunerea asupra fondul cauzei, cat si de admiterea partiala
a actiunii.

Totodata s-a constatat ca neintemeiatd argumentele instantei precum ca se
admite 1n principiu partial, urmand ca asupra acestuia sa hotarasca instanta civila, cu
exceptia bunurilor imobile cu nr. cadastrale: XXXx, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX $1 XXXX, pretentii solutionate prin hotararea Judecatoriei Chisinau
sediul Buiucani din 02.04.2018 si mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din
24.05.2020.

Or, din hotararea si decizia nominalizata, S-a conchis ca instanta a examinat doar
in privinta aplicarii sau nu a masurii de asigurarea asupra sub forma de sechestru
aplicate prin ordonanta Procuratorii anticoruptie din 11 ianuarie 2018 in cadrul cauzei
penale Xxxx si nicidecum asupra obiectului actiunii civile inaintate in prezentul dosar
penal.

Mai mult, instantele de fond de apel eronat au conchis ca reprezentantul
Consiliului municipal si al Primarului General al municipiului Chisinau a solicitat doar
admiterea Tn principiu a actiunii civile, ori asemenea modificare nu a fost solicitata.

Ori, potrivit art. 387 Cod de procedura penald, instanta unilateral aplica
admiterea 1n principiu a actiunii in cazuri exceptionale, nefiind legata de cererea
participantilor.

lar aplicarea dubioasi a institufiei confiscarii extensive previzute de art. 1061
Cod de procedura penala, ori in ipoteza in care fiind o institutie noud, fara o practica
judiciara larga cu privire la aplicabilitatea acestuia, fiind aplicatd, fard a contine o
previzibilitate pentru realizare, Tmprejurare care, in consecintd va fi doar o norma
declarativa, fara a produce in esenta careva efecte juridice.

Astfel, instanta, in urma aplicarii institutiei respective, urma sa descrie pe etape
efectele acestei institutii.

Invocarea exceptiei de catre prima instanta si mentinuta de catre instanta de apel
Chisinau si anume: ”cu exceptia bunurilor imobile cu nr. cadastrale: XXxx, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX $1 XXXX, pretentii solutionate prin hotararea
Judecitoriei Chisinau Sediul Buiucani din 02.04.2018 si mentinuta prin decizia Curtii
de Apel Chisinau din 24.05.2020”, nu sunt aplicabile spetei date, ori din actele
judecatoresti invocate a fost solutionata necesitatea aplicarii masurilor de asigurarea
asupra terenurilor relatate supra, sub forma de sechestru de catre organul de urmarire
penala si nicidecum nu a fost pus in examinare contestarea dreptului de proprietate a
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bunurilor imobile (terenuri din sectoarele or. Chisinau), care Consiliului municipal
Chisinau, in calitatea sa de proprietar, a fost deposedat ilegal.

Instanta de fond a admis eronat aplicabilitatea exceptiei cu referire la terenurile
nominalizate supra, iar actiunea civild, urma a fi admisa total in principiu si nicidecum
partial.

Instanta a admis o eroare grava de fapt prin constatarea in actul judecatoresc a
persoanelor juridice drept proprietari de bund credintd a terenurilor cu numerele
cadastrale XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX §1 XXXX.

Constatarea proprietarului de buna credinta sau de rea-credintd urma a fi
examinata de catre instanta, fiind pus in discutie fiecare teren in parte pentru a da o
solutie legala si intemeiata, ori la caz sa decida soarta a 11 terenuri de care a fost
deposedata ilegal Autoritatea Publica Locala, care se afla in inima orasului Chisinau.

La pct. 92 din decizia instantei de apel se indica ca argumentele apelantului, nu
tin de limitele judecarii actiunii civile in cadrul cauzei penale, fondul actiunii urmand
sa fie examinat in ordinea procedurii civile, conform dreptului material relevant,
importante la acest capitol fiind si actiunile privind anularea contractelor, in ordinea
procedurii civile, care se afla pe rolul instantelor judecatoresti.

Astfel, instanta de judecata, fara a se expune si a analiza fondul actiunii Civile s-
a expus pe marginea terenurilor cu numerele cadastrale: XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX $1 XXXX, clasificandu-le drept terenuri dobandite de catre
persoanele juridice cu buna credinta, chiar daca a fost formate apriori din terenuri din
domeniul public.

Mai mult, in pct. 93, instanta a mentionat ca terenurile mentionate nu pot
constitui obiect al actiunii civile in prezenta cauza penala, nefiind competenta de a se
expune vis-a-vis de pretinsele atingeri ilegale a dreptului de proprietate, insa, instanta
s-a expus asupra fondului cauzei actiunii civile, fiind constatat si careva imprejurari
motivate Tn detrimentul eventualei admiterii a actiunii civile, fapt inadmisibil.

In drept, recursul este intemeiat pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penala.

6. Judecand recursul ordinar pe baza materialului din dosarul cauzei si
argumentelor invocate, Colegiul Penal largit concluzioneaza ca acesta urmeaza a fi
admis din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, hotararile instantei de
apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de drept comise de instantele de
fond si de apel, inclusiv in temeiul cand hotararea atacata nu cuprinde motivele pe care
se Tntemeiaza solutia, cAnd motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii, cand
acesta este expus neclar, cand instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor
invocate n apel.

Instanta de recurs doar verificd daca s-a aplicat corect legea la faptele retinute
prin hotararea atacata si daca aceste fapte au fost constatate cu respectarea dispozitiilor
de drept formal si material.

Sub acest aspect, Colegiul Penal largit atesta ca instantele de fond si de apel au
comis urmatoarele erori de drept.

Tn primul rand, potrivit art. 384 alin. (3) Cod de procedura penals, sentinta
instantei de judecata trebuie sa fie legala, intemeiata si motivata. Conform art. 385 alin.
(1) pct. 10) Cod de procedura penala, la adoptarea sentintei, instanta de judecata
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solutioneaza chestiunea daca trebuie admisa actiunea civild, in folosul cui si in ce suma.
Potrivit art. 101 alin. (1) Cod de procedura penald, fiecare proba urmeaza sa fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar
toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Conform art. 225
alin. (2) si (3) Cod de procedura penald, la adoptarea sentintei de acuzare, instanta
solutioneaza si actiunea civila prin admiterea ei, totala sau partiala, ori prin
respingere. Odata cu solutionarea cauzei penale, judecatorul este obligat sa
solutioneze actiunea civilii. Tn corespundere cu art. 387 alin. (1), (2) pct. 2), (3) Cod
de procedura penala, 0 data cu sentinta de condamnare, instanta de judecata, apreciind
daca sunt dovedite temeiurile si marimea pagubei cerute de partea civila, admite
actiunea civila, in tot sau in parte, ori o respinge, nu se pronunta asupra actiunii
civile daca inculpatul a fost achitat pentru ca nu snnt intrunite elementele infractiunii
sau exista una din cauzele care inlatura caracterul penal al faptei, prevazute in art.35 al
Codului penal. Tn cazuri exceptionale cand, pentru a stabili exact suma despagubirilor
cuvenite partii civile, ar trebui amanata judecarea cauzei, instanta poate sa admita, in
principiu, actiunea civila, urmand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa
hotarasca instanta civila.

Conform jurisprudentei nationale, sentinta trebuie sa corespunda atat dupa
forma, cat si dupa continut cerintelor art. 384-397 Cod de procedura penald. Sentinta
se expune Tn mod consecvent, astfel ca noua situatie sa decurga din cea anterioara si sa
aiba legatura logica cu ea, excluzandu-se folosirea formuldrilor inexacte (Hotdrdrea
Plenului CSJ nr. 22 din 12.12.2005 privind sentinta judecdtoreascd, pct. 3.).

In pofida acestor prescriptii legale, potrivit dispozitivului si descriptivului
sentintei, instanta de fond (pct. 1., 2. din decizie):

a) solutia neclara din dispozitiv, ca: “Actiunea civild inaintatd de cdtre reprezentantul
Primariei mun. Chisinau, in persoana lui Valeriu Bogdan, catre SRL ,, TehnoservPrim”, SRL
,, Alexcredit”, SRL ,, Profi-Star”, SRL ,, Alfaspirit-Grup”, SRL ,,Grand Oil”, SRL ,,MMM”, LTD
., Grigorion”, RP , Fuerte Group LP”, , Heroic Global LP”, LTD ,, International Apex media”,
Malynovska Valentina si Coroban Tudor se admite in principiu partial, urmand ca asupra acesteia
sd hotdrascd instanta civild, cu exceptia bunurilor imobile cu numerele cadastrale: Xxxx, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX §i XXXX, pretentii solutionate prin hotardarea Judecatoriei
Chisinau sediul Buiucani din 02.04.2018 si mentinuta prin decizia Curtii de Apel Chisinau din

24.05.2018”, nu este prevazuta de art. art. 225 alin. (2) si (3), 387 alin. (1), (2) pct. 2),
(3) Cod de procedura penala, care prescriu clar ca la adoptarea sentintei de acuzare,
instanta solutioneaza actiunea civild prin admiterea ei, totald sau partiald, ori prin
respingere, nu se pronuntd asupra actiunii civile daca inculpatul a fost achitat,
instanta poate sa admita, in principiu, actiunea civila.

Ori, asemenea hotarare, ca: ,,...se admite Tn principiu partial, urmand ca asupra acesteia
sd hotdrascd instanta civild, cu exceptia exceptia bunurilor imobile cu numerele cadastrale: xxxx,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX si Xxxxx’, denotd ca actiunea civild in partea
privind bunurile imobile cu numerele cadastrale: XXxX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX, XXXX,
XXXX, XXXX, XXXX, XXXX $1 XXXX, exceptatd anterior, a ramas Tn genere fara o solutionare
ulterior.

Mai mult, aceasta solutie contravine si descriptivului sentintei, conform carui:
»5--.aceste bunuri imobile urmeazd a fi excluse din actiunea civila...” — solutie la fel neprevazuta
de normele de drept vizate;

b) nu a apreciat fiecare proba, n aspectul bunurilor vizate, separat, din punct de
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vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor, inclusiv cu circumstantele concrete
de fapt si de drept invocate in rechizitoriu si in actiunea civild, neindicand motivele
pentru care a respins probele acuzarii Tn sensul vizat.

Totodata, concluzia sumara si neclara ca: ,,...prin hotardrea Judecdtoriei Chisindu
(sediul Buiucani) din 02.04.2018, cererea de chemare in judecata formulata de catre persoana
Jjuridica nerezidenta compania LTD “Grigorion” impotriva Procuraturii Anticoruptie cu privire la
scoaterea bunurilor imobile de sub sechestru, s-a admis integral. Bunurile imobile cu numerele
cadastrale xxxx; XXXX; XXXX;XXXX; XXXX; XXXX; XXXX si XXXX, au fost scoase de sub sechestrul aplicat
prin ordonanta Procuraturii Anticoruptie din 11 ianuarie 2018 Tn cadrul cauzei penale nr. Xxxx.
Bunul imobil numar cadastral Xxxx, a fost scos de sub sechestrul aplicat prin ordonanta Procuraturii
Anticoruptie din 01 februarie 2018... Cererea de chemare in judecata formulata de catre persoana
Jjuridica nerezidenta SRL “International Apex Media” LTD impotriva Procuraturii Anticoruptie cu
privire la scoaterea bunurilor imobile de sub sechestru, a fost admisa integral. Bunurile imobile cu
numerele cadastrale xxxx gi xxxx, au fost scoase de sub sechestrul aplicat prin ordonanta

Procuraturii Anticoruptie din 11 ianuarie 2018 in cadrul cauzei penale nr. XxXxX... Prin decizia Curtii
de Apel Chisinau din 24.05.2018, hotararea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani) din 02.04.2018
a fost mentinuta fara modificari. Prin urmare, aceste bunuri imobile urmeaza a fi excluse din

actiunea civila..”’, raportatd la solicitarea din actiunea civila privind ...a recunoaste
ilegalitatea si nulitatea contractelor de vanzare-cumparare... a dispune intoarcerea
terenurilor..., nu corespunde exigentelor prescrise in art. 101 Cod de procedura penala,
ce tin de evaluarea si aprecierea probelor administrate in cadrul cauzei penale.

Ori, aprecierea completa si justa a probelor trebuie sa se intemeieze pe o analiza
minutioasa a materialului probator si apoi pe o sintezd a evaludrilor facute. Analiza
probelor presupune examinarea fiecarui element probatoriu in parte, pentru a se
inlatura tot ce nu are legdtura cu cauza, tot ce este vag si nesigur. In cadrul operatiei de
sintezd, probele sunt examinate in ansamblul lor, confirmandu-se unele pe altele si
ducand la o concluzie univoca, ce trebuie sa fie reflectata in solutia data cauzei, care
urmeaza a fi motivata astfel incat rationamentele ce au stat la baza aprecierii probelor
sd poata fi supuse controlului judiciar.

Astfel, prima instantd nu a judecat fondul cauzei in latura civild, Tn special
privind aspectele invocate de reprezentantul Consiliului municipiului Chisinau si al
Primarului General al municipiului Chisindu, Valerii Bogdan, in apel si recurs (pct. 3.
si 5. din decizie), Tn conformitate cu rigorile prevazute de lege si a adoptat o hotarare care
nu cuprinde motive legale pe care se intemeiaza solutia, motivarea solutiei
contrazicand dispozitivul hotararii, acesta fiind expus neclar.

Tn al doilea rand, potrivit art. 414 alin. (1) si (5) Cod de procedurd penala,
instanta de apel, judecand apelul, verifica legalitatea si temeinicia hotararii atacate in
baza probelor examinate de prima instanta, conform materialelor din cauza penala, si
in baza oricaror probe noi prezentate instantei de apel si se pronuntd asupra tuturor
motivelor invocate in apel. Conform art. 419 Cod de procedura penala, rejudecarea
cauzei de cdtre instanta de apel se desfasoara potrivit regulilor generale pentru
examinarea cauzelor in prima instantd. Potrivit art. 417 alin. (1) pct. 8) Cod de
procedura penala, decizia instantei de apel trebuie sa cuprinda temeiurile de fapt si de
drept care au dus la admiterea apelului, precum si motivele adoptarii solutiei date.

Conform jurisprudentei nationale, chestiunile de drept pe care urmeaza sa le
solutioneze instanta de apel sunt dacd normele de drept procesual si penal au fost corect
aplicate. In cazul in care se constatd incalciri ale prevederilor legale referitoare la
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chestiunile mentionate, hotararea instantei de fond urmeaza a fi desfiintata, cu
rejudecarea cauzei (Hotardrea Plenului CSJ a RM din 12.12.2005, nr.22 Cu privire la practica
Jjudecarii cauzelor penale in ordine de apel).

Insa, instanta de apel, nu a respectat prescriptiile de drept nominalizate, deoarece
conform descriptivului si dispozitivului deciziei atacate (pct. 4. din decizie):

a) nu a reactionat in modul prevazut de lege asupra erorilor de drept comise de
instanta de fond, nominalizate supra, repetandu-le intocmai indicand ca: ,,...bunurile
imobile, invocate de reprezentantul Consiliului municipiului Chisinau si al Primarului General al
municipiului Chisinau, Bogdan Valerii, nu puteau fi retinute in actiunea civilid si urmau a fi
excluse...”, nu a desfiintat sentinta in latura vizata si nu a rejudecat cauza potrivit
regulilor generale pentru examinarea cauzelor in prima instantd, mentinand o sentinta
partial nemotivata si neintemeiata legal.

Totodata, instanta de apel S-a pronuntat asupra fondului actiunii civile, statuand
in descriptiv sumar, neclar si divergent ca: ,,...1n situatia admiterii pretentiilor invocate de
apelant, s-ar aduce atingere dreptului de proprietate, or depunand cererea de apel, apelatul nu a
prezentat probe ce ar dovedi ca subiectii contractelor de vinzare-cumpdrare, cunogsteau sau
trebuiau sd cunoascd la data cumpararii imobilelor, despre scopul utilizarii sau originea bunurilor
cumpdrate. Reiesind din probele cercetate dar si prevederile art. art. 3. 22 din Legea nr.1543-XIlI|
din 25 februarie 1998, cadastrului bunurilor imobile, art. 496. 497 Cod civil, conform caruia datele
din registrul bunurilor imobile in toate componentele sale structurale sunt publice si fundamentate
de prezumtia autenticitatii inscrierilor si anume ca LTD ”Grigorion” si SRL "International Apex
Media” LTD, au dobandit dreptul de proprietate asupra bunurilor imobile libere de orice sarcini
si/sau grevari si/sau notari, devenind beneficiara protectiei legale impotriva oricarei limitdari,
restringeri, ingerinte si/sau violari aduse drepturilor sale. Prin urmare, rezulta neintrunirea
temeiurilor ca aceste bunuri sd fie incluse in actiunea civild inaintatd in prezenta cauzd penald, or
admiterea actiunii civile in partea ce vizeazdi bunurile imobile cu numerele cadastrale: xxxx; XXxx;
XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX §i XXXX, contravine prezumtiei bunei-credinte a
persoanelor juridice, la dobandirea bunurilor imobile. Mai mult, argumentele apelantului, nu fin de
limitele judecarii actiunii civile in cadrul cauzei penale, fondul actiunii urmdnd sd fie examinat in
ordinea procedurii civile - conform dreptului material relevant, importante la acest capitol fiind si
actiunile privind anularea contractelor, in ordinea procedurii civile, care se afla pe rolul instantelor
Jjudecatoresti. Aferent circumstantelor descrise, solicitarea apelantului privind dispunerea
intoarcerii terenurilor cu nr. cadastrale nr. XXxx; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX; XXXX
§i XXXX deposedate ilegal, in proprietatea municipiului Chigindu, este neintemeiatd, or bunurile
imobile mentionate supra nu pot constitui obiectul actiunii civile in prezenta cauzd penald,
instanta, nefiind competentd de a se expune vis-a-vis de pretinsele atingeri ilegale a dreptului de
proprietate, or dreptul de proprietate se dobindeste/revendica conform principilor/normelor
intabulate Tn Codul civil...”, dar, contrazicAndu-se, a mentinut in dispozitivul deciziei
sentinta in partea 1n care lipseste In genere solutia privind o parte din actiunea civila de
pe rol (...se admite in principiu partial, urménd ca asupra acesteia si hotirasci instanta civild,
cu exceptia exceptia bunurilor imobile cu numerele cadastrale...);

b) nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apelurile de pe rol si
repetate n recursul ordinar, inclusiv asupra celor reproduse la pct. 3. si 5. din prezenta
decizie, cét si in felul si esenta probatorie in care acestea au fost enuntate.

Imprejurarile expuse atesti in mod lucid ci instantele de fond si de apel nu au
judecat cauza penald, in latura civila, Tn special privind aspectele invocate de
reprezentantul Consiliului municipiului  Chisinau si al Primarului General al
municipiului Chisindu, Valerii Bogdan, in apel si recurs (pct. 3. si 5. din decizie), in
conditiile legii, deoarece au adoptat hotarari care nu cuprind motive legale pe care se
intemeiaza solutia, motivarea solutiei contrazicand dispozitivul hotararii, acesta fiind
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expus neclar, ca instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in
apelul declarat, si ca recursul ordinar este intemeiat.

Conform art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedurd penald, instanta de
recurs caseaza total hotararea atacata si dispune rejudecarea cauzei de catre instanta de
apel, In cazul in care eroarea judiciara nu poate fi corectata de catre instanta de recurs.

Dat fiind ca incalcarile normelor procedurale specificate, comise de catre
instantele de fond si de apel, constituie erori de drept prescrise n art. 427 alin. (1) pct.
6) Cod de procedura penala si care nu pot fi corectate de catre instanta de recurs, se
impune solutia admiterii recursului ordinar, casarii totale a deciziei contestate, si
dispunerea rejudecarii cauzei de catre aceeasi instantd de apel, in alt complet de
judecata.

La rejudecarea cauzei instanta de apel urmeaza sa tind cont de imprejurarile
expuse, sa Inlature erorile mentionate, sa judece cauza in strictd conformitate cu legea,
sd adopte o hotarare legala si intemeiata.

7. Tn baza art. 434, 435 alin. (1) pet. 2) lit. ¢), alin. (3) Cod de proceduri penala,
Colegiul Penal largit,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de reprezentantul Consiliului municipiului
Chisindu si al Primarului General al municipiului Chisindu, Valerii Bogdan, caseaza
total decizia Colegiului Penal al Curtii de Apel Chisinau din 06 iulie 2021, in privinta
inculpatului Lucanov Oleg xxxx si dispune rejudecarea cauzei de catre aceeasi instanta
de apel, in alt complet de judecata.

Decizia nu este susceptibild de a fi atacatd, fiind pronuntatd integral la 14
lanuarie 2022.

Presedinte Nadejda Toma

Judecatori lurie Diaconu
Liliana Catan
lon Guzun
Victor Boico
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