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Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
19 ianuarie 2022 mun. Chisinau

Colegiul penal in urmatoarea componenta:
Presedinte — Timofti VIadimir
Judecatori — Cobzac Elena si Plamadeald Ghenadie

examinand admisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul
Vinedictov Valerii, impotriva incheierii Judecatoriei Chisinau sediul Ciocana din 04
mai 2021 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2021,

in procedura art. 313 Cod de procedura penala,
Termenul de examinare a cauzei:

1. Prima instanta: 16.04.2021 - 04.05.2021;
2. Instanta de apel: 24.05.2021 - 10.11.2021,
3. Instanta de recurs: 13.12.2021 -19.01.2022.

Asupra recursului in cauzd, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii

Supreme de Justitie
CONSTATA:

1. La data de 15.04.2021, Vinedictov Valerii, a depus plangere in ordinea art. 313
Cod de procedura penala, privind anularea ordonantei procurorului in Procuratura mun.
Chisinau, Oficiul Rascani, Panfil Elena din 20.10.2020 de refuz in pornirea urmaririi
penale si clasare a procesului penal si a ordonantei procurorul adjunct al Procurorului-
sef al Procuraturii mun. Chisinau, sef al Oficiul Rascani, Bratunov Corneliu din
28.01.2021 de respingere a plangerii cu obligarea procurorului sa lichideze incélcarile
depistate ale drepturilor si libertatilor sale.

2. Prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Ciocana) din 04 mai 2021, a fost
respinsa plangerea inaintata de Vinedictov Valerii depus in ordinea art. 313 Cod de
procedurd penald, privind anularea ordonantei procurorului in Procuratura mun.
Chisinau, Oficiul Réscani, Panfil Elena din 20.10.2020 de refuz in pornirea urmaririi
penale si clasare a procesului penal si a ordonantei procurorul adjunct al Procurorului-
sef al Procuraturii mun. Chisinau, sef al Oficiul Riscani, Bratunov Corneliu din
28.01.2021 de respingere a plangerii cu obligarea procurorului sa lichideze incalcarile
depistate ale drepturilor si libertatilor sale.

3. Nefiind de acord cu incheierea instantei de fond, avocatul Kebes Alexei in
interesele lui Vinedictov Valerii a declarat recurs, prin care solicitd admiterea
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recursului, casarea incheierii cu pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie admisa
cererea recurentului privind pornirea cauzei penale in privinta persoanelor vinovate.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10 noiembrie 2021
a fost respins ca nefondat recursul avocatului Kebes Alexei in interesele petitionarului
Vinedictov Valerii si mentinuta fara modificari incheierea Judecatoriei Chisinau
(sediul Ciocana) din 04 mai 2021, prin care a fost respinsa plangerea depusa de catre
din 04 mai 2021 in temeiul art. 313 Cod de Procedura Penala.

5. Nefiind de acord cu decizia, petitionarul Vinedictov Valerii a depus recurs in
anulare, prin care a solicitat admiterea recursului, casarea incheierii Judecatoriei
Chisinau (sediul Ciocana) din 04 mai 2021 si a deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Chisinau din 10 noiembrie 2021, rejudeca cauza si pronunta o noua hotarare prin
care a dispune anularea ordonantei din 20.10.2020, respectiv ordonanta procurorului
ierarhic superior din 28.01.2021 prin care s-a dispus respingerea plangerii privind
refuzul in pornirea urmaririi penale si clasarea procesului penal.

6. Examinand admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 452 alin. (1) Cod de proceduri penal,
Procurorul General si adjunctii lui, persoanele mentionate in art. 401 alin. (1) pct. 2) si
3) si In numele acestora, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararilor judecatoresti dupa epuizarea
cailor ordinare de atac.

In corespundere cu prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7) Cod de procedura penali
cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindd motivele recursului in anulare cu
mentionarea cazurilor prevazute in art. 453 si cu argumentarea ilegalitatii hotararii
atacate.

Prin trimitere la dispozitia art. 453 alin. (1) Cod de procedurd penala, se
mentioneaza ca hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat hotararea atacata, inclusiv cand
Curtea Europeand a Drepturilor Omului informeazd Guvernul Republicii Moldova
despre depunerea cererii.

Prin urmare, instanta de recurs remarca faptul ca, dreptul de a declara recurs in
anulare, poate fi exercitat numai in privinta hotararilor judecatoresti prin care a fost
judecata cauza penald in fond, adica hotararile irevocabile de condamnare, de achitare
sau de Incetare a procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac, reglementate



de Capitolul IV, Sectiunea I si Sectiunea Il ale Codului de procedura penald — adica
calea apelului si recursului ordinar.

In contextul celor expuse, Colegiul penal conchide ci, in ordinea recursului in
anulare, poate fi atacatd doar sentinta, legalitatea careia este verificata pe cdile ordinare
de atac — in apel si 1n recurs si a devenit irevocabild la momentul pronuntarii deciziei
instantei de recurs.

Astfel, hotararile judecatoresti, prin care s-au solutionat alte chestiuni decat
vinovdtia persoanei, nu se supun cailor de atac, prevazute de lege prin dispozitii
imperative, de la care nu se permite nici o derogare, iar in speta data a fost examinata
cauza in ordinea prevazutd de art. 313 Cod de procedura penald, decizie care nu se
supune cailor de atac.

Prin urmare, raportand prevederile legale mentionate supra la cauza data, instanta
de recurs constata, ca recurentul contestd decizia instantei de recurs potrivit careia a
fost respins ca nefondat recursul avocatului Kebes Alexei in interesele petitionarului
Vinedictov Valerii si mentinuta fara modificari incheierea Judecatoriei Chisinau
(sediul Ciocana) din 04 mai 2021, iar o atare decizie nu este susceptibila de a fi atacata,
deoarece nu cade sub incidenta categoriilor de hotarari irevocabile prevazute la alin.
(1) art. 452 Cod de procedurd penald, ce pot fi contestate cu recurs in anulare 1a Curtea
Suprema de Justitie.

Asadar, avand ca reper prevederile art. 455 alin. (2) pct. 7), art. 453 Cod de
procedurd penala, instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat, intrucat acesta
nu corespunde cerintelor de forma si continut prevazute la art. 455 Cod de procedura
penala.

7. In conformitate cu art. art. 453, 432 alin. (1), (2) pet. 1), alin. (3) Cod de
procedura penald, Colegiul penal,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre petitionarul Vinedictov
Valerii, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 10
noiembrie 2021, deoarece nu indeplineste cerintele de forma si de continut.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata pronuntata integral la 19 ianuarie 2022.

Presedinte Timofti Vladimir
Judecatorii Cobzac Elena

Plamadeala Ghenadie



