Dosarul nr. 1re-143/2014
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
07 mai 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Nicolae Gordila
Judecatori — Liliana Catan si lurie Diaconu,

examinaind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare impotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 mai 2013, declarat de
condamnatul Manolii Andrian,

CONSTATA:

1.  Prin sentinta Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 19 decembrie
2011, Manolii Andrian a fost condamnat in baza art. 217 alin. (2) CP cu aplicarea
art. 84 CP la 1 an inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice pe un
termen de 2 ani, iar in baza art. 90 CP, pedeapsa data a fost suspendatd conditionat pe
un termen de proba de 2 ani.

2. Condamnatul Manolii Andrian s-a adresat in instanta de judecata cu o
cerere privind aplicarea prevederilor art. 90 alin. (8) CP.

3. Prin incheierea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisinau din 22 februarie
2013, a fost anulatd condamnarea cu suspendarea conditionata a executarii pedepsei
cu inchisoarea, in privinta lui Manolii Andrian, prin sentinta Judecatoriei Ciocana,
mun. Chisinau din 19 decembrie 2011, cu stingerea antecedentelor penale.

4, Incheierea nominalizata a fost atacati cu recurs de citre procuror, care a
solicitat casarea incheierii, motivind prin faptul ca instanta de fond nu a tinut cont de
faptul ca Manolii Andrian nu a prezentat un careva certificat medical de tratament
benevol contra narcomaniei si nu s-a tinut cont de faptul cad acesta anterior a fost
condamnat de mai multe ori.

5. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 14 mai
2013, a fost admis recursul procurorului, casatd incheierea instantei de fond si
pronuntatd o noud hotdrire prin care a fost respinsd, ca nefondata cererea
condamnatului Manolii Andrian.

In motivarea solutiei sale, instanta de recurs a mentionat, ci desi pe perioada
executdrii pedepsei condamnatul nu a comis careva infractiuni, contraventii, nu a
incalcat restrictiile impuse prin sentinta de condamnare, executind pedeapsa in modul
corespunzator, instanta de fond eronat a constatat ca in sentinta de condamnare din 19



decembrie 2011, nu a indicat in care anume perioadd urmeaza si se trateze
condamnatul, axindu-se pe o versiune inventata, precum ca condamnatul v-a urma un
tratament medical contra narcomaniei peste hotarele Republicii Moldova.

in situatia creati, condamnatul urmeazi si efectueze tratamentul medical
contra narcomaniei si alcoolismului in perioada executarii pedepsei cu suspendarea
conditionata a executarii pedepsei inchisorii, adica in interiorul termenului de 2 ani si
nicidecum, nu este admisibila posibilitatea executarii pedepsei in afara termenului
dat, or, organul de executare a sentintei de condamnare, nu este in drept, sa rasfringa
careva actiuni de executare, dupa executarea pedepsei numite.

Astfel, in opinia instantei de recurs, instanta de fond ilegal a dispus anularea
condamnarii cu suspendarea conditionata, or, Manolii Andrian nu a prezentat nici-un
act confirmativ faptului cd dinsul a urmat tratamentul contra narcomaniei §i a
alcoolismului.

6.  Condamnatul Manolii Andrian a atacat decizia sus mentionata cu recurs
in anulare, prin care solicita casarea acesteia, rejudecarea cauzei in instanta de apel si
pronuntarea unei noi hotdriri, pe motiv cd i-a fost incalcat dreptul la un proces
echitabil, prin faptul cd nu a fost citat in sedinta de judecata.

7.  Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare in raport
cu materialele cauzei si motivele invocate, Colegiul penal decide inadmisibilitatea
acestuia din urmatoarele considerente.

Conform prevederilor art. 452 alin. (1) Cod de procedura penala, Procurorul
General §i adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct.2) si 3),
precum §i, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot
declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririi
Jjudecatoresti irevocabile dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Colegiul penal mentioneaza, ca notiunea de ,hotariri judecatoresti irevocabile
dupa epuizarea cdilor ordinare de atac” nu cuprinde incheierile adoptate de catre
judecatorul de instructie, dar se refera la sentintele adoptate de instantele de judecata,
care au parcurs caile ordinare de atac, adica apelul si recursul ordinar.

Totodata, Colegiul penal retine ca, la 27.10.2012, a intrat in vigoare Legea nr.
66 din 05.04.2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedurad penala,
potrivit careia prevederile expuse 1n alin. (2) si (3) ale art. 452 Cod de procedura
penald, au fost abrogate.

Potrivit deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 14 mai 2013,
instanta a constatat ca solutia primei instante este neintemeiatd, respinind cererea
condamnatului. Hotarirea data, potrivit art. 466 alin. (2) pct. 6) si alin. (5) Cod de
procedura penald, a devenit definitiva si irevocabila la data pronuntarii, adica la 14
mai 2013.

Prin urmare, in spetd decizia instantei de recurs nu mai poate fi supusa cailor
extraordinare de atac, deoarece legislatorul nu prevede o astfel de procedura,
condamnatul utilizind o cale de atac neprevazuta de lege.



In acest context, Colegiul penal conchide asupra inadmisibilititii recursului in
anulare declarat de condamnatul Manolii Andrian, pe motiv ca legea nu prevede o

atare cale de atac.
8. In conformitate cu prevederile art. 432, 452, 456 Cod de proceduri

penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie
DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului in anulare impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 14 mai 2013, declarat de condamnatul Manolii Andrian.
Decizia este irevocabila.
Decizia pronuntata integral la 07 mai 2014.
Presedinte Nicolae Gordila

Judecatori Liliana Catan

lurie Diaconu



